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Nékteri autori stati, které publikujeme v Masarykové lidu, svymi tivahami potvrzuji, jak je pro né Masaryk trvalou

vev,

inspiraci. K nim patii i filozof dr. Jiri OlSovsky, ktery se ve své nynéjsi stati zamysli nad obsahem pojmii pravda a
ldska a nad Masarykovym vztahem k nim i nad snahou proZit Zivot v pravdé.

PRAVDA A LASKA U T. G. MASARYKA

Kdo je pravdolédskat — o ¢emz jako o titulu se dnes opét
mluvi? Zkusme pfitom pohlédnout na Masarykiv obraz,
rozvinout jeho chdpani pravdy a lasky. Proti autentickému
rozuméni pravdé a ldsce zjevné stoji cynikové moci a
technokraté manipulace, ktefi se v posledku neohliZi na nic
(jen na své prebendy), natoZ na ,,néjakou pravdu a lasku.
Polozme si tedy otdzku, jakou roli hrila laska a pravda u T.
G. Masaryka.

Masaryk hodné vychézel z Platéna: pravdy se domiZe
filozof po dlouhém dusili, vSemoZném badani a uceni. Tehdy
se muzZe dotknout skuteéné moudrosti a pravdy. Takto i
soudobi vladci a politici maji nejdiive nabrat co nejvice ze
studnic védéni a dobrat se skute¢ného poznani, nez vstoupi
do politiky. Moudii muZi zkuSeni Zivotem jiZ tolik ne-
premysli, jak se neoprdvnéné obohatit, ziskat opevnéné vily
doma i v zahrani¢i. Ti, ktefi usiluji na své cesté Zivotem o
pravdu, t¢ém nemd jit ani tak o vné&j$i zisky (hrabat jen pro
sebe), nybrz o to, aby celd obec kvetla, vzkvétal narod, a aby
se tak zvySovala celkovd kvalita Zivota vSech obCanl ve
staté.

Skute¢n€ moudrym a opravdovym nejde o koryta, kde by
jak prasdtka tyli na ukor ostatnich, zaStiténi Ufednicko-
partajnickou kleptokracii spé&jici k finan¢ni oligarchii (pluto-
kracii). Pravdu vSude a ve vSem dosahovat, kultivovat
ndrodni byti — o to m4 jit pfedevsim skute¢nym politikiim; a
ne jen myslet na vnéj§i projevy bohatstvi a se-
beobohacovani.

Lehce nazieme, Ze ¢lovek nemusi byt ani filozof, a prece
podle Masaryka muZe usilovat ve svém celkovém snaZeni o
Zivot v pravdé, o Zivot vyjasnény pohybem na cesté
pravdy. Kazdy pfece ve svém nitru citi, jestli v ur¢itém

okamZiku jednd spravné a spravedlivé, jestli bere ohled na
pravdu, anebo jestli se pravdé a spradvnosti zpronevéfuje.
Kdo ma4 jen trochu probuzené nitro a hlubsi rozum, mize
,cerpat ze zdroje vlastniho nitra a rozumu®, jak o sobé psal
Masaryk. Pozndvat sebe sama je ovSem té€7ké — ale jen zde
se miZe oteviit hlas svédomi, ktery cloveéka vede k se-
beuskutecnéni a pohybu po spravné stezce Zivota.

Nékdy je teba si odpocinout od politické viavy a jiného
spolecenského shonu, byt s to se na sebe podivat kriticky,
tfeba se i na Cas izolovat, aby ¢loveék byl schopen ze sebe
shodit masky a nejriiznéjsi pfevleky. Nékdy je s nimi tak
ztotoZnény, Ze uz je v jejich vleku a ani nevnim4, Ze ma né-
jakou vlastni osobnost a existenci, je-li s to viibec vnimat




zari 2011:ek 17.9.2011 21:19 Stranka 2

—o-

Masarykuv lid

druhé a blizni. A je-li takovy jednotlivec ve vleku d&ji a
uddlosti, bloudi, Casto d€la chyby, jichZ je pak pozd¢ litovat.
K pravdé je tedy tieba jit u Masaryka i prochdzenim samotou
a tak posilovat zas svéZi kriticky pohled na sebe sama i na
vnéjsi skuteCnost. Jit po jeZiSovsku tfeba i do pousté — nebot,
jak psal Masaryk, ,,samota vibec sili mySleni* (rukopisné
pozndmky k noetice, Archiv TGM, sloZzka MA 6/31). Nase
existence se miZe nachdzet a objevovat jen v samot€, ndhle
se muZe zjevit niterny obraz sebe sama a my se v urcitém
obratu (Rekové tomu fikali metanoia) pfimkneme k tomu
pravému a opravdovému byti. Samota patii k dialektice
Zivota a jen skrze ni se miZeme dotykat pravdy Ziti. V tomto
Zivoté jde také Masarykovi kierkegaardovsky ,,0 existenci®,
0 to, abychom se u¢ili Zit v pravdé.

Otdzka po pravdé je Masarykovi samoziejmé také
otdzkou po spravném a jistém pozndni. O logiku a védecké
poznani je tfeba se vZdy opirat. Spravné myslet ucil jiz
Sokrates a Platon v odporu k sofistim. Proti v§emu ne-

spravnému a nepravdivému lze vyrukovat pouze s dobfie
rozvinutym mySlenim, s feci, kterd se stdvd mluvou samého
byti, nebot je s to se naladit na jeho pravdu. Pravda, a¢ se
skryvd, muzZe se ndm dévat, dit se v nds jako v ob-
darovanych touto pravdou — kdyZ se stdvdme mistem
pravdy, okamZikem pro jeji zjevovani. O to je tfeba netsilné
usilovat a otevirat svou mysl, své nitro a myslici probuzené
ja tak, aby zdroven souznélo se samym zdrojem byti.

To, Ze dopétravat se pravdy je ,,velmi sloZité*, to véd¢l i
Masaryk. A€ je to sloZité a ,,pravd* je mnoho, presto se vy-
plati jit za ryzi pravdou, hledat ji, bojovat za ni. Clovéka
tento pohyb nejen oblaZuje, ale pfinds$i mu i skute¢né po-
znani. Masaryk proto uvazuje: ,Hledat pravdy znamend
myslit, pozndvat, a nakonec i védét.“ (Masarykova po-
znamka ke Konkréni logice z roku 1926). Hledani pravdy je
do jisté miry i mravni zaleZitosti: mit odvahu jit za pravdou
a vydrZet v postoji pravdy. Pravé Sokrates, kterého si
Masaryk v§imd, spojoval moudrost a pozndni s mravnosti.
Masaryk muiZe psit: ,,Sokrates byl prvni mucednik, Hus byl
posledni. A pravé Hus pochopil, co pravda znamen4 pro cely
Zivot: pravdy mdme hledat, mdme ji slySet a ji se ucit;
pravdu mdme milovat, pravit a drZzet a mame ji branit az do
smrti. Mluvi se prdvem o intelektudlni poctivosti, Cistoté
apod.”“ Pokorné a vytrvale je tfeba jit filosofickou a
védeckou cestou, iracionalismus romantiky a mysticismu

Masaryka piili§ nepfitahoval. V tomto smyslu si Masaryk
vazil Kantova kriticismu, ktery ho stavél i proti staré teologii
a metafyzice.

Zdroj byti mél u Masaryka charakter boZi proztetelnosti,
a proto i pravda je chapana vzhledem k tomuto zdroji. Bith
je pro Masaryka silou fungujici v rdmci jeho raciondlniho
teizmu. Bez boZi prozietelnosti promlouvajici vesmirem je
svét pro Masaryka nesmyslny. S boZskym bytostnym fddem
je tedy bytostné spjat i fdd pravdy, ktery promlouva skrze
nase nitro, skrze probuzeny hlas svédomi. Rad provladajici
veskerenstvem utvaii i pravdivy fad naseho svéta, na néjz je
tfeba se naladit a tak ho vyjadfovat. Spravné naladény
myslitel posléze muzZe otevirat svym rozumem pravdu o
svété a Zivot€, smysluplnou pravdu o ¢lovéku v jeho za-
sazenosti do celku svéta. Skute¢ny myslitel jako umélec je
s to skutec¢né, tj. pravdivé postichovat véci, oba maji ,,genidlni
naziravost™. S takovou ldskou se myslitel i umélec diva
,»do vSech véci (O studiu dél bdsnickych).

V celém kosmu existuje tedy podle Masaryka urcity rad a
prokmitava jim smysl. Proto je moZno také synergicky spolu-
pracovat s prozietelnou (bozZskou) silou byti, ladit se na ni a
spolupracovat s ni. Odtud se napdjel Masarykiv duchovni
humanizmus, ktery je vposledku nesen laskou. Jde zajisté o
spinozovskou rozumovou lasku k bohu a veskerenstvu, v niz
bih miluje sdm sebe. Jen ze zicastnéné a vasnivé lasky
bytostné zasazené v fddu kosmu vznikd pravdivé pozndni
a védéni. Takova ldska miluje nekonec¢no, je ldskou
k vécnosti, je vuli k pravdé byti. Odtud se miiZe linout i kon-
krétni etickd ,,ldska k bliznimu“, na ¢emz Masaryk dokonce
zaklada celé své pojeti demokracie a politiky. Z ldskyplného
pozndni lidi a svéta pak miiZe vzejit i opravdova chut ,,bliz-
nimu pomdhat” (jako u J. A. Komenského). Odtud miiZe
vzchdzet i skutecnd tolerance (ve fungujici demokracii),
masarykovskd odvaha ,,nelhat a nekrast®.

Masarykiiv realizmus je timto zplsobem pravdivy a
tvlrci, schopen laskyplné vyzfit ze Zivota jeho pravdu.

Odtud muZe vzejit jasnost, pravdivost a souladnost dila,
s niZ skute¢ny tvirce (myslitel a basnik) s ldskou postiehuje
svét, odkryva jeho pravdu a jeho neskrytost, vede sviij narod
k prosvétlené (védouci) budoucnosti. Odtud muze vzejit i
bezvyhradnd vydanost do moci pravdy ve vaSnivém aktu
odevzdanosti pravdé (byti), jeZ se pak myslitelovi dava.
S laskou k pravdé povstdva opravdicka filozofie. Filozoficky
pravdivé a laskyplné poznini konecné miZe byt ,tim
nejlepSim vystiZenim svéta“. Filozofie, véda a basnéni
Masarykovi ,izce souvisi®. Bésnik, filozof, stitnik ma za
predmét cely svét, je s to v laskyplném naladéni vyjadfovat
jeho pravdu a krasu, otevirat se tajemstvi byti.

I o Masarykovi lze tedy hovofit jako o ,,pravdo-
laskati Zivota, ktery ve spojeni pravdy a lasky Sel svou
cestou. Na své cest¢ mohl poznat sim sebe, poznavat i
pravdu o svété a dob€, v niZ Zil. Skute¢né filozofujici se totiz
snazi pohybovat se autenticky k ryzosti pochopeni své
stezky, jeZ mu byla ddna. S myslenkovou silou je pak tfeba
si razit cestu k pravdé ryziho byti, otevirat se ldskyplnému
(humanistickému) sméru svého vykonu. Na cesté¢ mySlen{
lze kracet masarykovsky jako sluZebnik svétla, premyslet
nad duchovni obnovou svéta a civilizace.

Jiri OlSovsky
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V devadesdtych letech minulého stoleti po pddu komunistické totality probéhlo nékolik konferenci pod hlavickou
Evropského hnuti v Ceské republice a pod zdstitou Karlovy univerzity v Praze a Masarykovy univerzity v Brné. Tematicky
byly zaméiené na ,,Evropské hodnoty demokracie a vychovy po zkuSenostech s totalitnim reZimem‘. Na jejich
uskutecnéni spolupracovaly demokratické organizace: Cesky svaz bojovnikii za svobodu, Ceskd obec sokolskd,
Demokraticky klub, Jundk — svaz skautii a skautek, Klub Milady Hordkové, Konfederace politickych vézrii, Masarykova
spole¢nost, Muzeum tietiho odboje, Vybor Oni byli prvni, Spoleénost Edvarda BeneSe, Spolecnost Ndrodniho muzea,
Svaz Pracovnich technickych praporu, Svaz ucitelii a Skolskych pracovniki postiZenych z politickych divodii a Unie

Komenius.

v

Druhd z téchto konferenci se uskutecnila ve dnech 7. a 8. zdri 1995 na Masarykové univerzité v Brné. Ze Sborniku
této konference vybirdme stat dr. Zory Dvordkové: Analyza odporu demokratické verejnosti proti totalité (1968-1989).
Ackoliv od té doby uplynulo Sestndct let, konstatovdni zde ucinénd jsou ve své podstaté stdle aktudlni.

ANALYZA ODPORU DEMOKRATICKE
VEREJNOSTI PROTI TOTALITE
(1968-1989)

Téma, jimzZ se chci zabyvat, je doslova polem neoranym,
neobdélanym, o némZ, a¢ je to naSe neddvnd minulost,
muiZeme fici jen n€kolik nepfesnych charakteristik, jejichZ
vyznéni zdvisi na dhlu pohledu, z n€¢hoZz se na toto téma
divame. Jde o to, abychom si vyjasnili, jak vypadal odpor
demokratické vefejnosti proti totalit€¢ v letech 1968-1989.
Diikladnd analyza zatim chybi, a proto vSe, co je o tom fe-
¢eno, se okamZité stavd predmétem diskuse.

Hned v dvodu bych chtéla poukédzat na nepfili§ vhodné
uZiti terminu demokratickd vefejnost. Je totiZ otdzka, na z4-
klad€ jakych projevli miZzeme v tomto druhém dvacetileti
existence komunistické totality hovofit o demokratické
vefejnosti. Jaké povédomi o demokracii v této dobé nase
vefejnost jeSt€ méla? Myslim si, Ze je

reformovat, avSak jen proto, aby prekonal krizi, aby dal
existoval a nikoliv, aby byl odstranén a vystiidian plno-
hodnotnou demokracii. Jejich demokratizaéni snahy mély
presné vymezené mantinely, pfi¢emZ jim viibec nepfislo na
mysl, Ze by mohly byt prekroceny.

Je vsak tfeba fici, Ze nekomunisticka ¢4st spole¢nosti po-
dléhala iluzi, ze demokratizacni vyvoj bude pokracovat dal
ve sméru skute¢né demokracie. Pili§ si neuvédomovala ony
(i pro reformni komunisty) neptfekrocitelné limity. Reformni
komunisté v rdmci demokratiza¢niho procesu chtéli vedeni
KSC zcela vzit do vlastnich rukou a nepochybné ponechat
pri Zivoté urcité demokratizaéni novinky, avsak to bylo vse.
Chtéli sehrét roli osvicenych viudcu, které vZdy obycejny lid

vitd, jestlize pfichdzeji po de-

N2

presnéjsi a vhodnéjsi hovofit o odporu
¢asti nasi vefejnosti nekomunisticky
orientované. AvSak i termin odpor na-

spotickém panovnikovi. Opakuji, Ze
demokratizaéni smér reformnich
komunisti byl v dosavadnim vyvoji

vozuje fadu otdzek — jaké projevy
jednani miZeme pod tento termin za-
hrnout?

NeZz se zacneme zamySlet nad
témito otdzkami, je tieba se zastavit u
samotného roku 1968. Vyvoj udalosti
od ledna do srpna jinak vidéli
ortodoxni komunisté, jinak ho vnimali
reformni komunisté, jinak ne-

pozitivnim posunem, ale se skute¢nou
demokracii to nemélo nic spole¢ného.

Nebudu se zdrZovat tim, jak se
dal wuddlosti vyvinuly. Reformni
komunisté vyloueni z KSC se ocitli
mezi perzekvovanymi, byli zbaveni
zaméstnani, museli se Zivit vSelijak,
mnozi utikali do exilu. KdyZ se
pak nékteti z nich sesli v disentu a

komunisté a jinak zjevni odpurci
reZimu, coZ byli zejména byvali po-
liti¢tf vézni z padesatych let. Dnes se
nds snazi byvali reformni komunisté
presvédcit, Ze to tenkrat byl vyvoj
sméfujici k demokracii. Ale tehdy
s terminem demokracie viibec ne-
operovali, pouze hovofili o demo-
kratizacnim procesu — a to je rozdil.

MoX

Bt
|

v Charté 77, normalizaéni reZim na né
reagoval hystericky. Jako na néco, co
mohlo podkopavat jeho pozici. Tak se
stalo, Ze néktefi z nich poznali i ko-
munistické vézeni.

Disent je tfeba vidét v celé jeho
sloZitosti, at uZ se to tykd jeho ¢len-
stva, nebo jeho skutkd. Disent mél cca
t 1800 ¢lend rtzného nazorového

Pochopili pfi¢iny stagnace a krize
komunistického reZimu. Chtéli ho

Masarykova univerzita v Brné

spektra (nicméné byvali reformni

vvvvv
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i organizovanosti v KSC, méli tu posléze hlavni slovo);
z tohoto diivodu se dnes hovofivd o levicovém disentu.
Vedle nékterych nestranikli a cirkevnich osobnosti tu byli
lidé i z okruhu StB, protoZe i v tomto pifipadé se StB po-
dafilo mit nad disentem kontrolu. Odtud pramenila k disentu
nediivéra, napf. ze strany byvalych politickych vézi,
kterym tyto skutecnosti byly zndmé. Tito lidé, ktef{ i po pro-
pusténi z vézeni zlstavali na okraji spolecnosti a neméli co
ztratit, se k disentu nepfiddvali nikoliv ze strachu, ale z ne-
diavéry, kterd pramenila z politické minulosti byvalych
reformnich komunistii, ktefi v prvnim dvacetileti totality
oddané KSC slouzili a upeviiovali jeji pozici.

RovnéZ se vynotovaly pochybnosti nad nékterymi pro-
jevy Charty 77, které sice byly normalizatory chdpany jako
protirezimni, avSak kdy?Z si je analyzujeme, ukazuje se, Ze tu
byla neustdld snaha byvalych reformnich komunisti, aby je
panujici moc vzala na védomi a zahdjila s nimi dialog. Aby
je uznala, navézala s nimi kontakt a posléze pfijala jejich
Ucast na vykonu vlady. Byvali reformni komunisté v dne
této zemi musi vladnout.

V pfipadé disentu je nutné dusledné odliSovat tuto
levicovou ¢ast od disentu jako celku. Je tfeba peclivé
diferencovat, a to v jakémkoliv sméru. Proto nelze souhlasit
se zjednodusenym hlediskem byvalych reformnich ko-
munisti, ktetfi zdlraziiuji, Ze tu byl pouze opozi¢ni disent a
pak uZ jen kolaborantskd vétSina ndroda, z niZ se pozdéji vy-
lihla tzv. Sedd z6na. Je v tom moZno odhalit i rys obéanského
pohrdani — levicovy disent je elita, zatimco Sedd zéna je
jenom primérny obcan.

Kdy?z se pak po listopadu ukdzalo, Ze prohl4seni, analyzy
a projevy Charty 77 Siroké vefejnosti nebyly nijak pfili$
zndmy — pokud nesledovala vysilani zahrani¢nich exilovych
stanic — a posléze, kdyzZ si ¢ést disentu deSifrovala jako
levicovou a tedy neprojevila vii¢i ni uznani a oddanost, do-
stavilo se u byvalych reformnich komunistt roz¢arovani nad
nevdécnou Ceskou spolecnosti. Z toho prameni nynéjsi po-
city ukfivdénosti, ale i pohrddni nad takovymi obcany.
feceno. Byvali reformni komunisté ve snaze umenSit svij
podil na neblahém Ctyficetiletém vyvoji nasi zemé, pfi-
chézeji s vyrokem: ,,Vinni jsme byli v§ichni.” AvSak to uz se
dostdvame na pozici kolektivni viny, coZ je neodu-
vodnitelné a nesmyslné. Na zdklad€ jakych argumentd by-
chom mohli tohle dokazovat v prvnim dvacetileti totality
véziim v jaichymovskych lagrech, zemédélcim vyhnanym
z jejich usedlosti, studentim vyhozenym ze $kol, Zivno-
stnikim zbavenym jejich Zivnosti atd. kazdy jedinec mél a
ma mozZnost volby, at je reZim jakykoliv. Kazdy jedinec ma
svou vlastni osobni zodpovédnost, proto na kazdy piipad (at
s komunisty ¢i nekomunisty) musime volit hledisko indi-
viduédlniho posouzeni. Vécnost a stfizlivost jsou nezbytnymi
predpoklady.

Neni na mist€é si o nasSi spolecnosti délat iluze ani
v prvnim ani v druhém dvacetileti existence totality, avSak
ani neni na mist¢ o ni zjednoduSené fikat, Ze byla
kolaborantskd. Zakladnim projevem vSech lidi, ocitnou-li se

v nebezpeci, v kritické situaci, je snaha pfeZit. A proto, aby
bez velkych pohrom preZili, i kdyZ se ndzorové s totalitou
neztotoZiuji, nebudou provokovat a budou co nejméné na-
padni. Takhle se u nds chovalo velmi mnoho lidi. Ale tohle
prece jeSté nelze oznacit za kolaborantstvi. To zac¢ind aZ
ve chvili aktivni, iniciativni i€asti na projevech totalitniho
rezimu.

MEli bychom se naptiklad zamyslet nad skute¢nosti, Ze
v listopadovych dnech 1989 tu vystoupily statisice mladych
lidi, ktefi nepoznali nic jiného neZ komunistické $kolstvi a
nyni jasné a struéné dokédzali formulovat svidj neko-
munisticky postoj. Potvrdilo se, Ze se za totality v soukromi
hovofilo jinak neZ na vefejnosti, Ze mnohdy to byli spi§
dédové (nez otcové v produktivnim ve€ku), ktefi svym
vnukiim dokdzali zprostfedkovat to, co reZim pied nimi tajil
¢i zkresloval.

Velkou a pozitivni roli sehrdli naprosto bezejmenni, ktef{
ve svém okruhu svymi nekomunistickymi ndzory dokazali
ovliviiovat druhé. V soukromych knihovnéch stile byly k di-
spozici knihy, které, protoZe byly na indexu, se ptjcovaly a
Cetly. Svou roli sehravala ménici se mezindrodni situace,
priliv informaci a celkovd degenerace komunistického
systému. Nepodcetiovala bych pusobeni takovych lidi, jako
byli napt. knéZi, ktef{ pfi setkani s véficimi mohli fici velmi
mnoho, nekteti spisovatelé, ktefi tfeba volbou historickych
namétd se mohli podilet na formovani myslenkového
obzoru druhych lidi. Ocenila bych vefejné vystupovani né-
kterych umélcti, praci a postoje nékterych odbornikd a
védcl, nékdejSich skautd, ¢i sokoll, ktefi ve styku
s mladymi lidmi nezapirali své skautstvi a sokolstvi. Na§
¢lovek se naudil ¢ist mezi fadky, klickovat a obejit stupidni
komunistické piikazy a tim nendpadné reZim nahlodévat.

Takovéto piipady, a bylo jich nescetné mnoZstvi, je tieba
teprve zjistit a zaznamenat. Bylo to drobné nendpadné
kaZdodenni pasobeni — jako kdyZ kapky vody prohlubuji
kdmen. JestliZe tuto skute¢nost nevezmeme v potaz, pak ne-
pochopime, co se to tady v listopadu 1989 stalo. Pivodni
scéndr listopadového prevratu mél jinou podobu, neZ jak na-
konec vSe dopadlo. Moc méla byt z ¢asti pfeddna do rukou
osmasedesatniku, ale posléze se tak nestalo. Na zdsadni pro-
ménu puvodniho scéndre zdaleka nemél hlavni vliv levicovy
disent, jak se zpoc¢atku mohlo zdat, ale mnohem spiS to byly
statisice tzv. Sedé zény, které vysly do ulic. Dnes se levicovy
disent povazuje za prvni garnituru listopadové revoluce od-
stranéné Sedou zénou. Konstatuje, Ze jeho humanismus a
idealismus vystiidala mocenskost a pfizemnost. Ale pric¢iny
tohoto vyvoje kotvi v minulosti a jsou mnohem hlubsi a

Timto referatem jsem jen letmo upozornila na sloZitost
vytéeného tématu. Cekd na nas mnoho analytické prace. Je
ji tfeba k odstranéni mytt, jez se kolem naSi neddvné
minulosti vyrojily, a zejména k ujasnéni si jak postupovat
pfi vyrovndvani se s disledky totality.

Zora Dvorakova
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Nasi verejnosti je Ota Rambousek zndmy jako prislusnik tietiho odboje, jako velmi vykonny agent—chodec, pak politicky
vézeri, v roce 1968 spoluzakladatel K 231, ktery vedl jeho dokumentacni komisi a podarilo se mu podstatnou Cdst této do-
kumentace dostat na Zdpad, kam sdm v srpnu 1968 uprchl. Je autorem nékolika kniZek zachycujicich problematiku
tietiho odboje. O svych viastnich osudech vypovédél pro knihu Svédectvi, kterou usporddala Ludmila Vrkocovd v roce

2007. Ota Rambousek zemiel v Praze 3. 6. 2010.

OTA RAMBOUSEK O SOBE

J4 jsem se narodil jako PraZdk, dit€ prvni republiky,
pochdzim z rodiny legionére, to mélo vliv na celé moje
mlddi. Chodil jsem samoziejmé do Sokola, no a
samoziejmé uz podvédomé jako dité, kdyz jsem vidél
komunistické pravody a akce, tak to nebylo nic takového,
co bych obdivoval. I kdyZ jsem pochézel z velmi chudé
rodiny, nikdy mi nepfiSlo a celé nasi rodin€, Ze bychom
piisluseli teda piimo ke komunistické strané. Mné bylo
patnéct a pul roku, kdyZz zacala vélka, ¢ili mi schazelo pér
let k tomu, abych aktivné zasdhl do druhého odboje
skutecné, a samoziejmée nesel jsem dél studovat. Maj otec
byl drobny klempif a instalatér, a tak jsem se vymluvil na
to, abych nemusel do té Skoly — ja pfevezmu Zivnost, a
tim se stalo, Ze jsem se zacal v roce 38 ucit instalatérem.
Coz jsem se vyucil v roce 41 a to mélo ovSem zas dalsi
tragicky ndsledek pro mé, Ze jsem jako pfislusnik cerného
femesla v roce 42 byl totidlné nasazen a zahnin do
Berlina, kde jsem délal plnych 26 mésict, neZ jsem utekl
z denn€ bombardovaného Berlina v roce 44 a zdsahem
protekce vlivnych pratel jsem byl na ddajnou srdecni
vadu vyreklamovan z RiSe. Jinak nebyla Z4adna moZnost.
A byl jsem nasazen do ateliérii na Barrandov, tehdejsi
Pragtfilm, kde jsem délal cely rok jako osvétlovac.

OvsSem v té dobé€ soucasné, kdyZ jsem pfiSel, stal jsem
se Clenem ilegdlni organizace sokolské, kterou vedl
blizky pritel mého otce, major FrantiSek H4jek, byla to
ilegdlni organizace FrantiSek, a s tou jsme potom 5. kvét-
na $li na rozhlas. J4 jsem byl jeden z lidi, ktery se dostali
sttechou toho vedlej$tho bardCku do budovy rozhlasu,
prodélali jsme cely boj, za to jsem byl potom ve 22 letech
vyznamendn Ceskoslovenskou medaili ,,Za chrabrost®,
takZe jsem chytil jest€ takovy ten tplny konec druhého
odboje. Samoziejmé kdyZ boj o rozhlas asi tak v pét
hodin odpoledne 5. kvétna skoncil, tak jsme presli na ve-
litelstvi ke generdlu KutlvaSrovi, kde jsem se stal jakousi
spojkou, a 11. kvétna, kdyZ boj definitivné skoncil, tak
jsem odesel a Sel jsem nazpétek na Barrandov, ne uz do fil-
movych ateliérii, ale preSel jsem do zpravodajského
filmu.

Pochopitelné zase vlivem tehdejsi politické situace,
kdy jsme méli Narodni frontu Ctyf stran, to, Ze jsem

komunistou nikdy byt nechtél,
socidlni demokrati byli pro mé také
jaksi prili§ doleva, ve vife jsem byl
vlaZny, tak mi nezbyvali neZ narodni
socialisté, a protoZe ja vZdycky
délam vSecko naplno, takZe jsem byl dost jako aktivni a
tim se stalo, Ze jsem se stal ¢lenem vyboru za narodni
socialisty v zdvodnim vyboru zpravodajského filmu.
To mélo za nésledek, Ze 25. Gnora jsem byl na hodinu
propustén, a kdyZ potom komunistickd strana ovSem
vidéla ty potiZe toho bezhlavého vyhazovéni, tak nekteré
lidi, ktefi nezaujimali Zddnd dualeZitd mista, vzali zpét.
ProtoZe j4 jsem v té dobé délal asistenta kamery, tak jsem
byl 1. dubna 48 pro zasluhy v revoluci také piijat zpét.
To ovSem nezménilo moje presvédceni. Ja jsem v té
dobé uZ byl Zenaty a mél jsem asi jedenapilro¢niho syna,
ale tenkrat panovalo vSeobecné presvédceni, Ze to tak
zustat nemuZe, Ze dojde k dalSimu stfetnuti, a ja jsem
tentokrat rozhodné nechtél zistat na té Spatné strané.
A byl jsem teda rozhodnut, Ze odejdu do exilu. To se stalo
25. Cervna 48, kdy jsem pieSel pod DomaZlicema na né-
meckou stranu a prodélal jsem GT Schule, prvni prosté
uprchlicky tdbor, jako drobny, nezndmy kluk. A potom se
mi stalo takovou $tastnou ndhodou — nebo nestastnou né-

vvvvvv

tipoval tipaf pro tajnou sluZzbu a nabidl mi, zda bych ne-
chtél pro tajnou sluzbu pracovat. No jd jsem to
samoziejmé prijal, protoZe jsem nechtél zajedno z Ev-
ropy a za druhé jsem chtél pfiloZit tak néjak polinko
k tomu vohynku. TakZe jsem zacal d€lat pro byvalého po-
slance demokratické strany pro Slovéky, pro dr. Zibrina,
kryci jméno dr. Zeman, a zacal jsem pro néj chodit ptes
hranice. To bylo pozdéji, to bylo aZ v roce 49. Prvni cestu
jsem ovSem udélal v roce 48 na Véanoce a pfiSel jsem o par
hodin pozdéji domu, to znamend o St&drém dnu rano,
kdyZ 23. vecer zatkli moje rodice a vyplundrovali cely
byt. Stitni bezpecnost zasdhla, protoZe jsem poslal
kamardda, ktery Sel pfede mnou, k mym rodi¢m, protoZze
on nebyl Prazdk a nevyznal se. Dal jsem mu klice od do-
mu, ale n&jak se to prozradilo. Tak jsem musel hledat sim
pistesi asi na jeden nebo dva dny a na Stdpdna uZ jsem
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se zase vracel do Némecka. To jesté byla takova prvni
Zivelnd cesta pro jakéhosi Ameri¢ana jménem Nelson,
ktery délal ve Schwebischgmiindu, pracoval pro
americkou tajnou sluzbu, no a teprve potom v dubnu 49
jsem byl ziskédn pro skupinu dr. Zibrina.

Pro tu jsem délal prakticky tfi cesty, a kdyZ se potom
ukdzalo, Ze si dr. Zibrin po¢ind lehkomysIn€ — o ¢em? ja
jsem tenkrat nevédél—, Ze ma prosté vysokou ztratovost,
a byly tam jesté néjaké nejasnosti, byl dr. Zibrin prakticky
propustén z téchto sluzeb a vyemigroval do Spojenych
statd. A ja jsem pfiSel ke skupin€ Drbohlav, Viclavik a
hlavné€ dneska generdl Bogataj a délal jsem dalSi cesty,
¢ili j4 mam celkem sedm cest krat dvé, ¢trnact ilegdlnich
prechodii pres hranice.

BohuZel my jsme vypracovdvali takovou cestu, kterd
by usetfila riskantni cestu poslim a kdy by se zpravy do-
pravovaly cestou s mnohem men$im rizikem. Vypra-
covali jsme prakticky cestu na mezindrodnich rychlicich
ve vagonech. KdyZ jsem byl hotov, bohuZel, tak protoZe
jsem byl od samého zacatku vlastn€ ve skupiné Bogataj,
kdyZ jsem prevzal tu skupinu, o které jsem nic nevédél,
tak se ukazalo, Ze jeden z té€ch hlavnich Ciniteli byl
vlastné dablér, ktery pracoval soucasn€ pro plzeniskou
Statni bezpecnost. Tak kdyZ jsem potom pii posledni
cesté v listopadu musel prost€ ozndmit, Ze uz nepfijdu, a
predat heslo, tak jsem byl prakticky zatcen. Ne na hra-
nicich, ale pfimo za stolem, v malém domecku tady toho
konfidenta, ktery je uz dneska mrtvy, v Cernosing u Stifb-
ra, a pochopitelné byl jsem vySetfovan, vysetfovali mé
od soboty rdno aZ do pondé€li odpoledne v jednom kuse
54 hodin a ty protokoly prakticky byly skonceny z jedné
vody nacisto, jak se fikd, se vS§im vSudy, a 7. prosince
jsem pfisel ke stdtnimu soudu na Pankrac, kde jsem cekal
na soud, a ten soud probéhl 25. a7z 27. prosince. Byly to
tfi dny, pravé té€sné€ pred procesem Hordkové, no a coz je
ironie zase Stastného osudu, diky mému tfidnimu piivodu,
zachovalosti, boji proti Némctiim byl mi navrhovany trest
smrti, na ktery byly Ctyfi paragrafy, s pouZitim paragrafu
113, zménén na doZivoti. O tom, Ze to viselo na vlasku,
svédci to, Ze nds bylo Ctrndct a druhy dostal tficet let,
tfeti, Zena, dostala 25 let. Pochopiteln€ v té dobé byl nas
nazor: rok nebo doZivoti je jedno, hlavné Ze se zachranite,
protoZe byla vSeobecnd predstava, Ze dojde k valce. CoZ
pak doslo ke studené, no a dostal jsem doZivoti a sedél
jsem bezmdla 15 let, aZ do roku 64. Byl jsem potad
v pevnych véznicich jako ,,agent pro piimy styk®, aby byl
vyloucen styk s civily pfipadnymi. ProSel jsem véznice
Pankrdc, Ostrava, devét let v Leopoldové, potom zase
Pankric, Valdice a v dubnu 64 jsem byl propustén na pod-
minku sedmi let. A Sel jsem délat femeslo, ddrzbare
instalatéra.

A v roce 68, kdyZ jsem byl jesté v podmince, tak jsme
v naSem byté zalozili K 231, sdruzeni byvalych po-
litickych vézi, které bylo ustaveno 31. bfezna 68. Celd

ta nase ¢innost pochopitelné, my jsme neméli takovou né-
jakou iluzi o tom, Ze se to n&jak pfili§ zdemokratizuje, my
jsme se soustiedili na to, abysme tak néjak vrazili nohu
do téch dveii té demokratizace, a za tu dobu jsme ukézali,
¢eho jsou komunisté schopni, co s ndmi dé€lali a tak déle.
Celé ta ¢innost K 231, jak se dalo predpokladat, trvala asi
158 dni, protoZe 5. zafi nds dekretem rozehnali, Ze to neni
déale potreba. Pravné K 231 viibec neexistovalo, protoZe
my jsme jest€ nebyli ustaveni, to byl takovy zaCarovany
kruh. ProtoZe na jedné strané ministerstvo vnitra, aby nds
nemuselo schvidlit, spolkovy odbor, tak ndm neustdle
vracel s pfipominkami stanovy, a na druhé strané zase
Nérodni fronta — coZ byla podminka, abysme se stali
¢lenem Ndarodni fronty — nds nechtéla ptijmout, dokud
nebudeme mit stanovy. To se tdhlo aZ do toho zifi, kdy
prosté vynos ministra vnitra znél, Ze neni ¢innost K 231
déle potieba, protoZe bude ustavena ustfedni rehabilita¢ni
komise, ktera pfevezme praci nebo starosti.

My jsme to uz védéli, ja jsem od 21. srpna ovSem byl
v ilegalitg, ja uZ jsem doma nebyl. Je$t€ v noci mé v jednu
hodinu zavolal kolega, Ze nds obsazuji Rusové, vzali
jsme auto, jeli jsme na Karlovo ndmésti do dstfedniho se-
kretaridtu, kam jsem mél jeden z péti klici, otevieli jsme,
jé jsem sebral do dvou kufrt to, za co jsem zodpovidal
dokumentacni komisi, Cili to znamend vSecky do-
kumenty, ukryli jsme je a jeli jsme je$t€ v noci na hranice.
Cela zemé spala, neméla ani tuSeni a my rdano v pét, Sest
hodin jsme byli v Nové Bystfici za Jindfichovym
Hradcem. Samoziejmé nds zadrZeli pohranicnici a ted to
trvalo tak néjak do téch desiti hodin a vratili jsme se do
Prahy. Ja jsem zoufale hledal jaksi cestu, protoZe neni
pravda, 7Ze dokument dostal kazdy, ja jsem prosté byl
takovd pfili§ silnd kdva, Rambousek, Ze ano. Nedostal
jsem ani doloZku, nedostal jsem ani do obcanského pri-
kazu, co bylo tfeba, takZe nakonec jsem utekl. A byl to
kolega kné€z, ktery fek: ,,Ty musi§ ven* a dal mi svoji
obcanskou legitimaci s dolozkou do socialistickych stati,
to byla jedind zachrana. Odbornici, restaurdtofi, ji
znamenit€ piebudovali, dali jsme do toho moji fotografii,
a tak jsme se dali sloZitou cestou pres Madarsko do Ju-
goslavie. V Bélehradé jsme vystoupili, protoZe jsme méli
jizdenky do Sofie, a obrétili jsme se na druhou stranu,
na italskou hranici, a tam jsme presli do Itélie.

Ja jsem ovSem zapomnél dodat, Ze mezitim v roce 65
jsem se znovu oZenil, protoZe moje prvni manZelka snad
pod tlakem Stitni bezpecnosti se nékdy v roce 52 se
mnou rozvedla a Zddala o adopci syna, k ¢emuZ naStésti
nakonec nedoslo, takZe se svou druhou Zenou jsem potom
5. fijna 68 prekrocil jugosldvsko-italské hranice, kde mi
samoziejmé byl velmi snadno z americké strany po-
skytnut azyl, a v prosinci 68 jsme pfiletéli do New Yorku.
No a tam jsem v zaCdtku dé€lal pochopitelné femeslo,
uidrzbafe v domech, potom ve velkych mrakodrapech,
kde je cely tym, odbor teda lidi, udrZbara, ktefi se staraji

*
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o ty véci, a nakonec jsem zacal délat asi poslednich
tfindct let v nemocnici v Ustfednim zdsobovéni az do do-
by, kdy jsem Sel do dichodu.

Samozfejmé jsem se mezitim stal ¢lenem Rady
svobodného Ceskoslovenska, psal jsem ¢lanky, na co mo-
je schopnosti stacily. J4 jsem se neustdle pokladal za né-
koho, kdo ma povinnost pokracovat v boji proti reZimu,
ktery byl pordd u nds doma.

KdyzZ potom 17. listopadu vypukla revoluce, rodila se
jakdsi demokracie znovu, nechtél jsem odejet hned na

Viénoce, ale 6. ledna jsem se objevil v Praze a od té doby
— tam jsem byl tfi mésice, pak jsem tu byl jesté dalsi ti
meésice ten prvni rok, na podzim — pravidelné pfijizdim
vZdycky aspoii na tii mésice, protoZe bohuzel jsem vazéan
tim, Ze manzelka, kterd je o jedenact let mladsi, ma stale
jesté povinnost, aby ziskala dichod, jeSt€ pordd musi
délat. Coz doufame, Ze bude uZ jenom jeden rok a potom
7Ze se asi prestéhujeme do Prahy.

Klinicky psycholog dr. Ales Koldrsky ve své iivaze o ,,korFenech nasi civilizace hledd cestu k demokracii a zjistuje,
Ze Skolou demokracie je i po duchovni strance Masarykova humanita. Cili Masaryk opét inspirujici.

DAVNE ,,KORENY NASI CIVILIZACE*
A DEMOKRACIE

I kdyZ myslet boli a i moderni ¢lovek se proto
neziidka rdd pfimkne ke hnuti, které ho nenuti
pfili§ se namdhat mySlenim, slepd vira uZ dnes
Clovéka neuspokojuje. Stfedoveéké ,,credo quia
absurdum*® (véfim pravé proto, Ze to odporuje ro-
zumu) uZ ddvno nemuZe byt sjednocujici virou
spole¢nosti. Podle Masaryka trpi moderni ¢lovék
rozporem viry a kritického v&déni. Svédomi mu
nedovoluje prijmout zazrak pojaty jako zédkaz
hledat pfirozend vysvétleni zddnlivé nad-
prirozeného, ve skutecnosti jen krajné¢ ne-
pravdépodobného dkazu. Také pravda byla
Masarykovou vysokou hodnotou. Rekl, Ze co ne-
miZe pfijmout rozumem, nemiZe pfijmout ani
virou. To nebyla nepokornost titanisty. Prave
naopak. Ucta (reverentia) k dobru ve svétd profi
znamenala povinnost kritického zvaZovani, co
k nému nejvice pfispivd a co tedy mame
podporovat. To je praktické stanovisko humanity.
Kazdy ob¢an md v demokracii zodpovédnost za
dobro ve stit€. TGM fikal, Ze Zijeme v dobé& pre-
chodné od teokracie k demokracii. (Teokracie je
diktatura kédovand napf. jako vldda z boZi
milosti. )

I pfi vife ve vySsi smysl lidské existence mél
tedy TGM soucasné maximdlni respekt k novym
poznatktim zvlasté o ¢loveéku a spolecnosti. Dnes
tu takové nové poznatky jsou. Zvazujme je tedy
v porovnani s ,.kofeny nasi civilizace*.
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Cesky rozhlas 6 ndm v rdmci hleddni t&chto
»kofenu* dsty p. dr. Chadimy uZ podruhé sdélil, Ze lid-
skd duse ma tfi sloZky: chti¢, vili a rozum. Tato teze
muzZe byt teologickou resp. metafyzickou, ale pak jde
o dogma a na tom demokracie nemiZe byt postavena.
A mé-li to byt teze védeckd a jako takovd tedy vy-
vratitelnd, podléhajici vetrejné kritice, pak nutno fici, Ze
nové poznatky ji odporuji. Takto by se k tomu musel
postavit i TGM, protoZe by respektoval nové poznatky o
Cloveéku, které dnes prindsi evolucni psychologie, podle
niZ je v lidské pfirozenosti i vloha k altruismu, kterou
ostatné uz saim TGM vytusSil. Doktoru Chadimovi tedy
namitdm, Ze vycet sloZek lidské duSe jim uvddény ne-
muzZe byt uplny, kdyz altruizmus nelze tadit k Zadné
z nich.

A nejde jen o altruizmus. KdyZ uz je fe€ o chtici, uved-
me, 7e také predstavy o sexualité¢ se vlivem vyzkumu
meéni. Biologicky znamend sexualita nejen ,,chtic*,
tj. genitalitu, ale i cit 1dsky, pudovou potiebu vérnosti ale-
spoi v obdobi akutniho zamilovani, maximalizaci al-
truismu vici milované(mu) a také Zeninu cudnost.
Neptimy diikaz vrozeného sexudlniho ptivodu estetické
hodnoty Zenské cudnosti byl jiZ psychologickou sexu-
ologii poddn (autor, 2010 na praZském zaseddni Interna-
tional Academy of Sex Research). I pfi kritkodobém
parovéni pusobi vyb€rovost, je néjaké dvoreni a tedy i
cudnost. Hle, co vSechno dobré a Zidouci tedy umi
samotnd sexualita a jak pfedev§im ona sama pomahd kon-
trolovat, usmérniovat genitalitu, chtic, ,,t€lo, svét, dabla*!
Vsak také jasnozfivy Shakespeare hovoii v souvislosti
s bezdénym (pudovym) chovanim clovéka o boZstvi
v nés.

Podobné jako o sexualité 1ze noveé uvazovat i o agre-
sivité. NasStésti existuji také instinktivni, pudové
reguldtory, inhibitory (tlumice) agresivity. Kdyby jich ne-
bylo, samotnd viile a rozum by dobré lidské souziti v pfi-
rozenych malych skupindch nezajistily. (Vile a rozum
jsou spise potiebné pfi zajisfovani souziti celych tiid, na-
rodt a civilizaci. Pro toto souZiti nds evoluce bohuZel ne-
mohla vybavit.)

Tyto priklady ukazuji, Ze existuji rozhodujici myslen-
kové vyhybky od tvah o ,,pfemahani ddbla“, jenzZe ty vy-
hybky jsou typicky nastaveny pordd dal pravé k tém
pohadkdam o dablovi. Dukaz je nésledujici. O procep-
tivit€ (tj. o vrozenych sexudlnich vlohich k ndmluvdm a
svlidnosti, na nichZ je genitalita v dospélosti zdvisld) se
nevi, resp. tisiciletd ideologie tlaci psychologii k jejich
ignorovani jako evolu¢n€ vzniklych preferenci. Toto
evolu¢ni hledisko je pfitom potiebné k poznani pudovych
predpokladd bézné mordlky i k porozuméni lidem, ktef{
se od této mordlky odchyluji. Dr. Chadima fekne, Ze ti
druzi jsou v zajeti ddbla, a psychologie véznénd timto
paradigmatem (mySlenkovym vzorem) fekne misto toho
»thanatos®, ,,emocni nezralost* nebo zvoli jind slova také
znamenajici nedokonalost, ,nizkost“. Zdroj a smysl
takovych slov je vSak stale tyZ. Pfedstava podléhani d4-
blu byla rozvojem psychiatrie vytlacena z oboru psychéz,
ale prezivd v paradigmatu, které urcuje ivahy o nepsy-
chotickych duSevnich poruchich a abnormitich. Zlo,
débla nelze milovat a TGM fekl, Ze k dobrému poznéni je
tfeba lasky. Dokud tedy budeme anomadlni lidi oznacovat
hanlivé (napf. jako ,,anetické), nikdy jim nebudeme
moci porozumét a pomoci. Idea ddbla napomdhd dis-
kriminaci menS$in a brani porozumét i norme.

Ale jde jesté o vic. Ideou dédbla se drZzime ,,koFenii
nasi civilizace*, které jsou stejné nedemokratické
jako leccos z toho, co dnes slysime o soucasném islamu.
,Dibel“ resp. vira v n&j piekazi lisce a je tedy nutn&
vadou také v politice. VZdyt débel je pravzor vseho, co
se nelibi utlacovatelim. Totality zobrazuji své odpirce
tak, aby oni ddbla co nejvice pripominali. To se tdhne od
sttedoveku pres inkvizici a Stalinovy ,,nepratele lidu“ a
~imperialisty” aZ k zobrazovidni Zédpadu jako satana
isldmskymi teokraty. S ddblem to v demokratické po-
litice prosté nejde, stejn€ jako to s nim nejde ve veéde.
Proto bible bez kritiky nds v demokracii, o niZ prece jde,
nevyskoli. Tou kritikou a tedy Skolou demokracie je —
pravé i po duchovni strdnce — Masarykova humanita.

Ales Kolarsky

Veskera teorie vzdélanosti by dnes byla, poméfovana tim, jak se v evropskeé tradici od antiky chapalo

vzdélavani ¢loveéka, a v domysleni Adornova kritického programu, ,teorii nevzdélanosti®.

Nevzdélanosti neni mySlena pouze prosta absence vzdélani, ani urcita forma nekultivovanosti, nybrz

dnes uz velmi intenzivni zachazeni s védénim zcela mimo sféru idey vzdélanosti. Nevzdélanost dnes

neni ani individualnim selhanim, ani vysledkem chybné vzdélavaci politiky. Nevzdélanost je osudem

nas vSech, protoZe je nutnou konsekvenci kapitalizace ducha.

Videri 1. kvétna 2006

Konrad Paul Liessmann

(Z knihy Teorie nevzdélanosti)

*
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ARTUALITY

Leto$niho léta byla Sirokd verejnost na celém svété Sokovdna strasnym masakrem, ktery se odehrdl v poklidném a
stabilizovaném Norsku. Akce jedince (nepochybné psychicky naruseného), ktery ji ideové zdiivodnil, privodila smrt
témér 80 lidi. Kolem toho se vynorilo obrovské mnoZstvi komentdii riizné ideové a ndzorové zaméfenych. Z této
velké mnoZiny vybirdme dva komentdie otisténé v Lidovych novindch 27. 7. 2011 a 1. 8. 2011.

PRAVDA XENOFOBNICH PATRIOTU

V reakci na udé€sny masakr mladych lidi v Norsku si
Terje B. Englung, norsky novindf pasobici v Praze, klade
rétorickou otdzku, zda pachatel masakru predstavuje
osamélého patologického jedince ¢ili vyjimku, nebo zda jde
o extremisticky vyron silictho antiislamismu v jeho zemi.
Tvrdi, Ze premiér i jeho socidlnédemokraticti predchudci
uplatiiuji pragmatickou toleranci, a to ve spolecnosti, jeZ je
oteviend vuci pfistéhovalcim bez ohledu na ndboZenstvi
nebo etnicky piivod — jedinym pozadavkem vlady je respekt
k zdkontim a liberdlni tradici. Odpovédi na krvavy patek mu
je vyrok primdtora z Osla ,,pfimkneme se k naSim 100 000
muslimim s jeSté vétsi silou®, Cili s jesté vétsi toleranci
(Norsko navZdy ztratilo svou nevinnost, LN 25. 7.).

Tady ovSem néco nehraje. Jak vime, ttok masového
vraha mél zcela jinou logiku. Zloc¢inec nestiilel muslimy,
ale zattocil na déti tradicniho politického establishmentu
pravé kviali oné ,,pragmatické toleranci“ neomezeného
pristéhovalectvi a nepovaZoval ziejmé ve své nepochybné
dementni mysli stdvajici muslimskou komunitu za cil své
nendvisti. Englund dobft®e vi, Ze se stala v poslednich volbach
tradicionalistickd, ekonomicky liberdlni a socidlni Strana
pokroku s 24procentni podporou volici druhou nejvetsi
stranou v zemi hlavné proto, Ze chce zastavit dal$i imigraci
muslimd, kterych je ostatn€ v Norsku velice mdlo, pouhych
3,5 procenta. A Ze se takovy trend objevuje v celé tradi¢né
vici cizincim velmi tolerantni a pohostinné Skandindvii,
kde vSude vyrostly silné strany ,,svobodnych®, odmitajici
statni doktrinu multikulturalismu. Jak je to mozZné, kdyz

s vz

s vyjimkou Nizozemska nepfedstavuji Zddnou hrozbu?

Agresivni multikulturalismus

Zacneme-li od Adama, musime pfiznat, Ze xenofobie Cili
podvédoma obava z cizincti je u lidského druhu zcela pfi-
rozend, to teprve evropsky politicky liberdlni vyvoj umozZnil
povysit sousedskou snasenlivost nejen na politickou dok-
trinu, ale i na cizince. Novodobd doktrina liberalismu po-
vaZuje spolecnost za heterogenni a uznava politicky diskurz
nejriznéjsich zajmt a ndzord pridvem za obohacujici, pro-
toZze smifuje nejriznéj$i postoje, vytvari feceno s von
Hayekem spontanni fad, jehoZ se vSichni svou tcasti na vy-
tvoreni legitimni vladdy podileji. Dne$ni multikulturalismus
se vSak stal agresivni ideologii namifenou proti tradi¢ni
spolecenské soudrznosti (a jak ukdzaly uniky z anglického
ministerstva vnitra, mohlo jit i o zdmérnou snahu

homogenni spolecnost rozbijet), ale uZ samotnym uzndnim
muslimské separace, vylu¢nosti a netolerance loajdlni
spoleCensky pluralismus pfimo popird. Ten predpoklada
soudrzZnost, nikoli balkanizaci.

Neni divu, Ze tolerantni a socidln€ vysoce solidarni skan-
dindvska spolecnost trpi nejvic. Ji tak zndmy biblicky pfi-
klad Abrahdmovy smlouvy, jenZ jako host v cizi zemi
pfisahd, Ze bude projevovat hostitelské zemi prizefi a
vdécnost, je ideology bezbiehé univerzdlni tolerance po-
ruSen. Abychom povaZovali cizince za vlastni, jako po-
vaZzujeme za vlastni i své obcany, které nezndme, musime
predpoklddat spolecnou vzdjemnost nebo pfinejmenSim n4-
boZenskou neutralitu, jak to vidime u ¢inskych, vietnam-
skych a indickych pfist€éhovalcti, s nimiz Zéapad zadny
problém nema.

Ideologicka politika vytvaii natlak jakéhosi nadfazeného
absolutniho dobra, m4 dobré umysly, které ma z hlediska
univerzalni moralky kazdy jednoduSe pfijmout, a neciti se
zodpovédnd za Spatné vedlejsi vysledky, nepocitd s nimi,
ackoli v nedokonalé spole¢nosti nutné nastdvaji. Tolerance
nemuZe byt univerzalni vaci tém, ktefi neuznédvaji hostitel-
skou spolecnost nebo se z ni vyfazuji, muZe byt jen
podminéné tolerantni. Typickou takovou vyjimkou je
totalitni nepfitel a v tom maji xenofobni patrioté pravdu.
Politika nemuZe vyzZadovat svatost. Multikulturalismus
neznd pragmatickou toleranci a citovany vyrok primdtora je
svou podstatou nidboZensky, antipoliticky.

Co provokuje nenavist

Stejné jako bezbtehd tolerance je bezbiehd i kazatelska
arogance multikulturnich politikti. To ona provokuje ne-
ndvist, protoZe Uto¢i na zdravy rozum. Tvrdit, Ze nelze pred
isldmskymi pfist€éhovalci zaviit hranice, protoZe by §lo o
diskriminaci, je nepochopitelné stejn€ jako predstava, Ze
velké mnoZstvi zdsadnich neobcanti nepovede k rozkladu
spoleCnosti. S isldmskym v podstaté margindlnim tero-
rismem si zdpadni spolecnost poradi, oteviené hranice ji
zni¢i. Isldm neprosel liberdlnim vyvojem a nedokdze (zatim)
oddélit viru od politiky, tak jako novi humanisté povazuji
diktat multikulturalismu a univerzalni lidska prdva za po-
litiku, a nikoli za ndboZenstvi. UrdZeni rozumu provokuje
k Silenstvi.

Alexandr Tomsky
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KYBORG BREIVIK A KSCM

Od 22. ¢ervence pétraji v Zivotopise Anderse Breivika
norska policie, tajné sluzby i média, kterd publiku sdéluji
lecjaké detaily, presto je docela velky problém. zjistit,
¢im se vlastné Zivil a kde bral penize na svou akci. Polska
Wikipedie napiiklad jako Breivikovo povoldni uvadi
»rolnik®, ruskd pro zménu ,podnikatel”. Breivikovo
rolnictvi v§ak rozhodné nemuiZe slouZit jako vysvétleni
zdroje jeho piijmt, nebof naopak klade dalSi otaznik
ohledné vydaja: kde vzal penize na ndkup farmy a Sesti
tun hnojiv? Nevim, tfeba to norska policie jednou vySetii,
zatim lze usuzovat nejspiSe na $tédry norsky socidlni
systém a na matku.

Z vypovédi Breivikovych sousedii z cerstvé za-
koupené venkovské usedlosti zaujme ta, kde jeden z nich,
skutecny farmar Svein Meldieseth, upozoriiuje na
Breivikiiv jazyk. Novy soused nejevil zndmky toho, Ze by
chtél v zemédélstvi skute¢né pracovat, a tak se Meldie-
seth nabidl, Ze mu posece travu bujné rostouci kolem jeho
domu, kdyZ si ji pak bude moci odvézt. Breivik souhlasil,
avSak pro (po)sekdni trdvy pry vyhradné uZival vyraz
,»stithani. Ano, ve mésté se travnik opravdu pouze ,,stii-
hd“. Nicméné toto ,profeknuti odhaluje Anderse
Breivika nejen jako clovéka méstského, ale pfimo
umélého.

Vypadl z doméciho pocitace

Breivik je pfedev§im vytvorem pocitacové kultury,
v Sirokém slova smyslu. Jeho strojovad chladnokrevnost
nikoliv ndhodou pfipomind Schwarzeneggerova termi-
néatora ¢i néjakého jiného kyborga, jimiZ se to v pocita-
¢ovych hrich nebo v akénich filmech jen hemZi. Patrné
vSechno, co vi, zjistil nékde na webu a sviij obsahly
manifest z¢4asti zhotovil metodou ,,ctrl+c, ctrl+v*. Snahy
o sestaveni jeho konzistentniho ideového profilu se-
lhavaji. ,,Nebudu predstirat, Ze jsem kdovijak véfici,
uvadi o sobé tdajny kiestansky fundamentalista Breivik,
podle néjz staci byt ,kiestanskym ateistou*. Necini mu
problém odkazovat zaroven na kiestanstvi, hinduismus,
novopohanstvi i zednafstvi. Jeho stylizace do ,,mucedni-
ka* je pak okopirovédna spiSe dle vzoru Hamds. Broji
proti marxismu, nicméné od Karla Marxe a jeho ni-
sledovniki patrn€ Cetl jen par Citéti, ulovenych nékde na
internetu.

V hlavé mé hlavné gulds, ktery si vSak, za pomoci
védomych i nevédomych fobii a pfedsudkd, navaril tak,
aby ziskal ospravedlnéni pro svou ,akci“. I v tom pfi-
pomind postavy z pocitacovych bojovych her (které
v rdmci ,.tréninku hrdval) nebo z béckovych akénich
filmi a riznych ,fantasy* pitibéhtt — u kazdého z po-

dobnych produktt je zfejmé, Ze jde hlavné o akci, napéti,
kostym a vycet chvati a zbrani. Pfipadné ideové
zdivodnéni jednani ,,hrdind* scendristé nebo sami hraci
dodavaji, pokud vibec, viceméné jako podruZnou vy-
bavu. A nejen u ,,bécek”, ale hlavné u ,,4Ckové‘* umélec-
ké produkce se jiz dlouho piimo vyZaduje rozostfeni
hranice mezi dobrem a zlem, zdsadni sdéleni, Ze i
zdanlivy kladas je vlastné€ padouch a naopak.

V  psychologickych profilech teroristi (nebo
revolucionart) 1ze snadno vysledovat fascinaci akci a na-
silim, kterd si spiSe aZ sekunddrné vybird soubor ideji (Ci
»spravedlivych® emoci) jako vyssi zdivodnéni jednéni,
jez by jinak bylo jen krutym sadismem a obycejnym
vrazdénim. V tom neni Breivik nijak novy. Dé&sivd novost
spoCivd v tom, Ze vypadl z domdciho pocitace. Ten
zformoval jeho vnitini svét poskytl mu pfistup k sumé
informaci, o které se vzdélanciim donedavna ani nesnilo.
Nicméné $lo o pfistup pouze k neusporddané, utrzkovité
hromadé informaci, k niZ nema kli¢, takZe je pro néj (a
nésledné pro jeho okolf) vlastné nebezpecnd, zv14sté kdyz
se v ni dokdZe vyznat jen pomoci strojové zjed-
noduSeného mysleni.

A pocitacova internetova sit takového kyborga nejen
vychovd, ale je mu pak ndpomocnd i logisticky v pla-
novani cest za zbranémi, ndvody, jak vyrobit z hnojiva
bombu ,,snadno a rychle®, ¢i detailnimi popisy vSech
predchozich teroristickych utoki: podobnou ,$kolu Zi-
vota“ by pred sto lety neziskal ani na desetileté stdZi mezi
ruskymi revoluciondfi. Nic proti internetu, ale toto je pro-
sté ,,dark side mozZnosti, které skyta.

Predem se breiviklim brénit dost dobie nelze. A sou-
asné vladni asili o zakaz KSCM pak vyzniva v kontextu
postavy kyborga Breivika pfinejlepSim zpozdile. Jeho
generdlové planuji ani ne minulou, ale rovnou predminu-
lou valku. Chtéji potlacit sice dlouze, le¢ skomirajictho
dinosaura, ktery se zrodil v devatenactém stoleti, v éfe
pary. Jeho ideova vybava tomu odpovidé, ostatné narazit
dnes v Evropé na proletidfe nebo na rolnika dd docela
priaci. A mimochodem - komunisté pouZzivali teror
zejména aZz po prevzeti moci, a pokud pred nim, tak
nikoliv coby hlavni metodu politického boje. Kdyby byl
Breivik komunista, oznacil by Lenin jeho ¢in za projev
,»détské nemoci levicactvi“. Co je udajny konzervativec
a odptrce isldmu Breivik ideové zag, nelze pfesné fici.
Je vSak produktem moderni doby a technického pokroku
vice, nez si je soudobd spolecnost ochotna pfipustit.

Josef Mlejnek jr.

10
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BE VZGPOMINER PAMETNIZYU

Otiskujeme osobni vzpominky na vysokoskolskd studia v padesdtych letech minulého stoleti, které napsal Richard PraZdk.
Byly uverejnény ve sborniku Literatura urcend k likvidaci, vyd. Obci spisovatelii 2004. V mnohém ¢tendri tyto vzpominky
oZivi a pripomenou jeho vlastni zkuSenosti a zdZitky, pokud se v té dobé na filozofické fakulté UK vyskytoval.

OSOBNI VZPOMINKY NA VYSOKOSKOLSKA
STUDIA V PADESATYCH LETECH

Jak uvadi Stephane Courtois v dvodni stati Zlo¢iny
komunismu ve stejnojmenné knize, ma svétovy
komunismus na svédomi téméf sto milionii obéti, Ctyf-aZ
pétindsobné& vice neZ nacismus.!) Piesto s touto ideologii
u nds stile sympatizuje nékolik set tisic lidi, omlouva ji a
polepSeni reformni komunisté jsou jinym predstavovani
jako vzory demokracie. Pravé jim jsou padesatd 1éta se
svymi deformacemi a zlo€iny vzhledem k jejich tehdejsi
¢innosti trnem v oku, snazi se nam namluvit, Ze mnohem
hor$im obdobim byla sedmdesatd a osmdesatd 1éta, kdy
namisto poprav a dlouholetych Zalafd nastoupila represe
mnohem mirnéjsiho typu, tato represe vSak postihla prede-
v§im reformni komunisty a jejich stoupence, a proto je tato
doba v jejich o¢ich mnohem horS8i nez zloCiny pocatku
padesatych let. Nelze se tudiZ divit, Ze napt. v pamétech
Antonina J. Liehma Minulost v pfitomnosti (Brno 2002)
neni vénovéna procesim padesitych let u nds ani jedind
véta a Ze autor tu dokonce ddva za pravdu ndzoriim, Ze post-
komunismus je u nds hor§i neZ komunismus.2) Jde ne-
pochybné o nadsdzku, pfesto se zdd, Ze nenaplnénd
ocekavani osmasedesatnikii je Casto zatvrzuji vici naSi
soucasnosti. Stejné, ba mordln€ mnohem véEtsi pravo byti
nespokojenymi vSak maji obéti procest padesatych let a
Ucastnici protikomunistického odboje 1 jejich déti — pokud
ti star$i jsou vibec jeSté naZivu —, ktefi ve svém marném
¢ekani alesponi na symbolické gesto, které by i pravné
odsoudilo zlo¢iny vlddnouci komunistické strany a soudci
na ni zavislych, jichZ se dopustili v padesatych letech
minulého stoleti, se stdvaji politovdnihodnymi zjevy,
marné¢ usilujicimi tfebas jen o naznak spravedlnosti ze
strany postkomunistického reZimu.

Nepatiim k lidem bezprostiedné postiZenym zloCiny
padesatych let, jsem pouze obycejny pamétnik. V letech
1950 — 1955 jsem studoval na Filologické fakulté¢ Karlovy
univerzity v Praze madarStinu a CeStinu a proZival jsem
dnes jiZz zcela nepochopitelnou atmosféru téchto let. Na
jedné stran€ bezbiehé nadSeni téch svych kolegi, ktefi
véfili, Ze ,,zitra se bude tancit vSude*, plakali pfi Stalinové
pohfbu a ani pfedchozi nezdkonné procesy u nds jim
neoteviely o¢i. Poklddali za normélni, Ze obvinéni v roz-
hlasem vysilanych inscenovanych procesech o sobé pro-
hlaSovali nejapnosti toho druhu, Ze jako nepfitelé

pracujictho lidu ve sluZzbich americkych imperialistd se
provinili proti lidovédemokratickému ziizeni a zasluhuji
ten nejpiisnéjsi trest. V Slanského procesu se dokonce vy-
skytl pfipad, Ze syn Zddal pro svého otce vefejné v Rudém
pravu trest smrti. Nejodporné&j$i byla masova shro-
mazdéni, na nichZ ,,pracujici Zadali nejpiisnéjsi tresty pro
nepratele lidu v stéZejnich procesech, k nim pfipojovali
v tisku souhlasné hlasy mnozi pfedni novindfi, ba i spi-
sovatelé. Bylo by zajimavou Cetbou sebrat tyto hlasy z let
1949 — 1952 v naSem tisku, velice bychom se podivili,
kolik mezi nimi bylo pozdé¢jSich obhdjcii demokracie ¢i
reformatortit marxismu-leninismu, kolik zvuénych a jesté
dnes tolik obdivovanych jmen. Mezi t€émi, kdo podepsali
Chartu 77, najdeme dokonce Oldficha Hromadku, velitele
Jachymova z doby, kdy se tu vrazdili politicti vézni. Tyz
Hromaddka se stal v roce 1990 ndmé&stkem ministra vnitra.3)
Od roku 1954 jsem Zil v rodinég spisovatele FrantiSka Kre-
liny, odsouzeného v roce 1952 v procesu proti katolickym
spisovatelim k dvandcti letim vézeni, jako manZel jeho
dcery Hany, a odtud vim, jakym dstrkim byli vystaveni a
jak se k této rodiné chovali mnozi reZimni spisovatelé,
napt. Jiff Marek se zaslouZil jesté v roce 1956 o propusténi
mé manZelky ze zaméstndni, nebotf dal piisluSnym
organtim na védomi, Ze dcera ,,zrddce pracujiciho lidu* ne-
muZe pracovat jako nakladatelsk4 redaktorka.

Byla to doba, kdy i pouhy ndznak pravdy ohroZoval je-
jitho mluvc¢iho. KdyZ jsem v roce 1951 vystoupil v se-
mindfi o kulturni revoluci, kde prednésejici opévoval
sekyrétskou knihu Ladislava Stolla Tticet let bojii za soci-
alistickou poezii (1950), s kritickou pfipominkou, Ze
Seifert a Halas snad nebyli tak veskrze $patni, jak tvrdil
Stoll, a p¥ipomnél jsem jejich postoj v obdobi Mnichova,
prisel za mnou jeden z 4dékaru (absolventt délnické pii-
pravky na vysokou $kolu) s tim, Ze vystoupim-li jesté
jednou na semindfi s podobnym ndzorem, pak asi ne-
dostuduji. Jiny 4dékaF, pozd&ji Gelny pracovnik Ustavu pro
Ceskou literaturu a jesté pozde€ji znamy disident, obvinil na
hoding& &eské literatury profesora Jana Blahoslava Capka,
7e neprednasi marxisticky, a vyhroZoval mu vyhazovem
z fakulty. Na tuto pfihodu jsem si vzpomnél na jafe roku
1970, kdy zacaly normalizacni Cistky. Byl jsem tehdy na
konferenci o narodnim obrozeni ve vychodnich Cechéch,
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ktera se konala v Dobrusce, a ve svém referdtu o vztazich
vychodoceské skupiny Zieglerovy ke Slovdakum jsem
citoval z dopisu Josefa Myslimira Ludvika FrantiSku
Palackému z Nachoda 10. zari 1828 vétu: ,,Kollar skute¢né
z Gifadu vypovézen? Tak n&co barbarského —a v 19. stoleti!“4)
Tato véta privodila velké oZiveni v séle, v némz fada uca-
stniktl konference tehdy ¢ekala vyhazov ze zaméstnani. Po
predndsce za mnou pfisel prof. Capek a zeptal se mé, zda
jsem byl piitomen, kdyZ ho jeden z 4dékait chtél vykazat
z fakulty, protoZe neptednasi marxisticky, coZ jsem mu
pfirozené potvrdil.

V prvni polovin€ padesétych let proZivala Filologicka
(a pozdéji znovu Filozofickd) fakulta Karlovy univerzity
v Praze prechodné obdobi, kdy zde jeSté pasobili mnozi
star§{ profesofi. Na bohemistice to byli napi. Albert
Prazak, Véclav Vazny, Vladimir Smilauer a dalgi, z jejichZ
prednaSek dychalo svobodné ovzdu$i prfedmnichovské
republiky. Z téchto profesorti se pfidal ke komunistim
pouze Jan Mukarovsky, ktery zastdval v nejhorsich letech
1948 — 1953 drad rektora Karlovy univerzity a ze své
funkce neucinil nic pro jejich zmirnéni. ZaslouZil se na-

opak o to, aby se mnozi jeho kolegové (Albert Prazék, Jan
Blahoslav Capek a dalsi) nedostali v roce 1952 do nové
budované Ceskoslovenské akademie véd. Se souhlasem
Mukatovského byl z fakulty vyhozen také Viclav Cerny.
Smutnou zdsluhou Mukatovského je i skutecnost, Ze se
pfi¢inil na univerzit€¢ o rozvoj komunistické studento ¢i
asistentokracie, kterd nabyvala odpudivych forem po-
litickych denunciaci a likvidace moZnych odbornych
soupeft v kariérnim postupu.

Pod politicky tlak dostdvala studenty i vojenskd pfi-
prava, kterd jim umoZiovala jiZ v letech 1951- 1954
béhem studii vykonat vojenskou sluzbu ve zkracené formé
jednodennich soustfedéni v tydnu a mésic¢nich cviceni o
hlavnich prdzdninédch s absolutoriem dustojnikii v zdloze.
Pamatuji se, Ze velkym skanddlem skoncila v roce 1952
pisemna zkouska o organizaci ¢eskoslovenské a americké
armddy, pfi niZ byli studenti rovnomérné rozdéleni do Se-
sti skupin, aby nemohli vzdjemné opisovat, pifesto vSak
vétSina z nich psala o americké armadé, jejiZ organiza¢ni
struktura byla mnohem jednodussi nez lidové armady
ceskoslovenské, jeZ oplyvala zdstupci velitele pro véci po-
litické a jinymi vymoZenostmi podle sovétského vzoru.
Vyucujicimu majoru MékkySovi, ktery nemohl pochopit
nepomér v odpovédich studentd ve prospéch americké
armddy, prikrocili na pomoc asistent na rusistice Miroslav

Drozda a jeho pomahaci a pfispéli alespoii ke kdzeniskému
potrestani téch, kdo nesplnili zadani zkousky. Vyucujici
major Mékkys byl legendarni postavou, svym vzdéldnim a
kulturnim rozhledem vSak rozhodné€ nepatiil do vy-
sokoskolského prostfedi. Kdyz jej kdosi z posluchact
fakulty uvidél v Narodnim divadle na piedstaveni Cajkov-
ského baletu Labuti jezero a zeptal se jej, jak se mu to
libilo, odpovédél: ,P&kné to bylo, soudruhu, ale ty
soudruzky labuté byly trochu hubené.“ Zndmy recesista

M 2%

Viclav Hunacek poté vytvarel na majora Mékkyse fadu
apokryft, v nejzndméjsim z nich se major Mékkys podivil
nad tim, Ze v star$i ¢eStiné se psalo g a vyslovovalo j, na-
¢eZ se mu dostalo odpovédi, Ze nyni je tomu pravé naopak
— piSe se major, ale je to magor.

Druhy pdl ve vyuce oproti star§im profesordm tvofili
mladi asistenti i lidé z praxe, ktefi méli na fakulté na-
pomahat rozvoji marxismu. O trovni této pomoci sveédci
nékteré priklady. Povéstny Vité€zslav Rzounek zaptjceny
fakulté z Vysoké $koly stranické UV KSC jako ideova po-
sila zde prednésel déjiny ceské literatury v letech 1848 —
1918. Na prednasky pfiSel za semestr pouze dvakrat a v jed-
né z nich odprednésel za pildruhé hodiny vyvoj ceské
poezie od Jana Nerudy po Jaroslava Vrchlického. (Tutéz
latku jsme probirali na stfedni Skole nejméné dva mésice.)
Rzounek proslul banalitami typu: ,.Jan Neruda nechodil
jenom po mestanské Nerudoveé ulici, ale také kolem
délnické Ringhoferovky®, a Vrchlického charakterizoval
jako ,,zarytého kosmopolitu“. Na madarstin€ nés pred pii-
chodem povolaného odbornika Petra RdkoSe ucil madar-
skou literaturu nékolik mésici jisty Bfetislav Dejdar, jehoZ
jedinou kvalifikaci byla znalost pfisluSnych hesel sovétské
encyklopedie, nebot neznal ani slovo madarsky. Témto
lidem se pfizpiisoboval i pozdé€jsi disident, jiZz zminény
rusista Drozda, ktery vydal koncem padesatych let obsa-
hlou préci, v niZ zcela vdZzné odvozoval vyvoj sovétské
literatury od usneseni jednotlivych sjezdii VSesvazové
komunistické strany bolSevikt. Tito lidé vytvéareli na
fakulté nejen ovzdusi védecké prazdnoty, ale ¢asto i pro-
nasledovani svych nadanych, samostatnéji myslicich
kolegt ¢i studentti. N4§ ro¢nik byl na tom lépe, protozZe
jsme patfili k takzvanym reformovanym posluchactm.
Ti starsi, nereformovani, pfedevsim ti neptizpisobivi z nich,
ktefi koncili svd studia na prelomu Ctyficatych a pa-
desatych let, byli z velké ¢asti nemilosrdné likvidovani vy-
lou¢enim ze studia.d)

Atmosféru padesatych let neptibliZuji jen procesy a re-
prese vSeho druhu, ale i kultura. Jen téZko si mize dnes
nékdo predstavit sovétsky film Odhalend zrada, ktery jsme
v padesatych letech coby nahrazku komedidlnich filmu
shlédli asi trikrdt. S velikym sebezapfenim jsme museli
skryvat smich, kdyZ jsme vidéli mnichy v kutnéch, jak
se pliZzi lesem se samopaly v rukou a chystaji atentat
na komunistickou predsedkyni vlady, anebo arcibiskupa
v baru, jak se bavi na barové stolicce s mistni prostitutkou.
Zavérecny obraz filmu predvedl parlament: krasni a dobfie
rostli 1lidé byli bez vyjimky pokrokovi, reakcionafi byli
hrbati, podobani od nestovic, zloCinecké typy. Tak ab-
surdné Cernobila byla tehdejsi predstava o socialistickém
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realismu ve filmu, ktery mél zobeciiovat povélecny vyvoj
v zemich sovétského bloku. Tento film byl minén smrtelné
vazné a casti studentd byl i tak pfijimdn, vétSina nds
normalnich, obycejnych lidi pfi ném relaxovala jako pfi
humoristickém filmu, jichZ se tehdy Zalostné€ nedostdvalo.
Z doby po Stalinové smrti vzpominam jesté na jeden za-
zitek. Na jednom studentském mejdanu jsme nasSeho
kolegu, ktery se zpravidla po prvni ptilhodiné beznadéjné
opil, polozili na stil jako ,,mrtvolu® a chodili kolem n¢ho
brumlajice Pochod padlych revoluciondfti jako pfi
Stalinové pohibu. Shodou okolnosti to bylo blizko tehdejsi
Stalinovy (dnes Vinohradské) tiidy, a kdyZ jsme odchazeli
z mejdanu, na$ kolega se na ulici probral a zacal vy-
kiikovat néco hanlivého o Stalinovi. Polil nds dé&s, vyha-
zov ze studii by byl asi nejmirnéj$im trestem, a proto jsme
kolegu dovlekli do jedné z vedlejSich ulicek a tam se ndm
ho podafilo uklidnit.

Po Stalinové smrti se i situace na fakult¢ ponckud
zlepsila, vzruch pfinesla ménova reforma v ¢ervnu 1953.
MEI jsem tehdy s ostatnimi studenty madarStiny odjet na
studentsky zdjezd do Madarska, ¢emuZ predchazel roz-
hovor s kddrovym referentem, ktery se mé zeptal, v ¢em je
vyhoda pravé provedené ménové reformy. Byl jsem
svédkem zoufalstvi své tety Kamily, ktera prisla touto
reformou, zmenS$ujici hodnotu penéz o padesitindsobek,
o vSechny své tspory, a onémél jsem tdivem. A jesté vice,
kdyZ jsem slySel odpovéd kadrovdka, Ze naSe koruna byla
zpevnéna vazbou na rubl.

Po celou dobu naSeho studia byla bedlivé sledovdna
ucast na oslavich Prvniho méje, neidc¢ast mohla v piipadé
nedostatecné omluvy ohrozit i dalsi setrvani studenta na
fakulté. Mnozi ,,uvédoméli* studenti si v§imali i chovani
svych kolegt pfi priivodu, zda v€as mavaji mavétky pred
funkcionaiskou tribunou a davaji vZdy najevo potiebné
nadSeni. Prohfesky proti tomu se feSily ve studentskych
skupindch, které vedl vétSinou provéfeny soudruh
délnického pvodu ¢i zapéleny aktivista.

Na druhé strané tfeba fici, Ze i mezi studenty komunisty
byli 1idé lepsiho zrna, ktefi Casto pomohli zaretuSovat ka-
drové nedostatky ¢i obCasné ,,prasvihy* svych kolegl, Ze
i v této dobé& existovala studentskd solidarita. Poddva o ni
svédectvi i moje Zena Hana, rozend Ktelinova, kterd po za-
téeni a odsouzeni svého otce spisovatele Frantiska Kieliny
v letech 1951 az 1952 v politickém procesu s katolickymi
spisovateli mohla dostudovat a vénovat se s jistymi pre-
stdvkami drdze redaktorky a spisovatelky pro mladez.
O téchto pozitivnich rysech, ale také o prondsledovani
svého otce a jeho rodiny ze strany komunistického reZimu
piSe ve svém memodrovém romédnu Nad¢ji tu Zijem, ktery
vydala v roce 2001 ve svém nakladatelstvi v Havlickové
Brodé vnucka FrantiSka Kreliny Markéta Hejkalova.

Na zéavér svého prispévku bych chtél podotknout, Ze
ani FrantiSek Kfelina ani jeho pratelé z vézeni Josef Knap
a Zdenék Kalista o svém Zalafovani v padesatych letech
u Kfelind nikdy nehovorili. V prételském kruhu jejich
rodin byly pro né tyto vzpominky prili§ stra$né a ne-
patficné. Presto pravé Zden€k Kalista ve svych pamétech
provedl snad nejhlubs$i analyzu let bezprostfedné na-

sledujicich po tnoru 1948 a vyustujicich v nezdkonnosti
padesatych let. Hovofi tu o zruseni odpovédnosti jedince
za jeho Ciny a jeji nahrazeni kolektivnim prikazem
vladnouci strany, kdy zloCinem se stala pouhd piislusnost
k jakékoli skuping, stojici mimo rdmec diktatury prole-
tariatu, takZe otazka viny a trestu zde byla naprosto
irelevantni. Zmifiuje se o svém piiteli St&panu JeZovi,
ktery v teroru padesatych let spatfoval nastoleni ,,aziatstvi‘
podle vzoru Stalinova Sovétského svazu. Kalista tu piSe:
,,IvQédéni stalinského teroru, ktery nic¢il v tisicovkach svoje
politické protivniky i lidi pouze podezrelé, jevilo se mu
jako odraz velkych masakrii z dob carského samodérzavi.
Bylo to dédictvi dlouhé poroby pod stifedovékymi tatar-
skymi hordami, které naucily Rusy na jedné strané byt
otroky a na druhé strané jednat s lidmi jako s otroky, krajné
bezohledné a bez zfetele k cené lidského Zivota, bez
milosrdenstvi a slitovani.“®) Ale sdm Kalista spatfuje
kofeny tohoto systému nikoliv pouze na Vychodg, ale
predevsim na Zipadé. Pise: ,,Ne — koteny ,nového svéta’,
ktery u nds ovladl s prichodem stalinského komunismu
k moci, tkvély jinde! Ne na Vychodé, nebo predevsim
na Vychodég, nybrz daleko spi$ na Zipadé, ve vnitinim vy-
voji zdpadoevropské kultury samé. Bylo to tzv. osvicenstvi
francouzské — Voltaire, Diderot, Helvétius, Holbach a dalsi
jeho predstavitelé, ktefi bourajice kiestanstvi a jeho
personalismus otevirali cestu ,novému svétu” bez
zodpovédnosti a bez zdkona. Ze spolecnosti poZivaéného
rokoka a ilumindtstvi, kterd iplné€ zapudila predstavu hii-
chu a s ni i pfedstavu a spravedlivého trestu, vyrostla
uz Velkd francouzskd revoluce a uz v ni (bez jakéhokoli
duchového doteku s Asii!) postacilo tvoje prislusenstvi
k aristokracii nebo k né&jaké politické skuping, nesou-
hlasici s ovladnuvsi klikou, aby tva hlava spadla pod ne-
nasytnou gilotinu.*7)

Predndsky Zderika Kalisty, ktery byl vyhozen z Fi-
lozofické fakulty Karlovy univerzity hned koncem tnora
1948, jsem jiZ poslouchat nemohl. Spolu s nim museli
odejit z fakulty Véclav Chaloupecky, Miloslav Hysek a
dalsi, z jejichZz praci jsem pozdéji jako hungarista a
bohemista velmi mnoho t&Zil.®) Podinorova padesatd 1éta
byla jednim z nejtéZsich obdobi v Zivoté nasi spolecnosti
20. stoleti, byla mnohem horsi neZ Husdkova normalizace
let sedmdesatych a osmdesatych.

1) Viz Zlo¢iny komunismu 1, Praha — Litomysl 1999, str. 16.

2) Antonin J. Liechm, Minulost v pfitomnosti, Brno 2002, str. 197.

3) Viz Pavel Levy v Mladé fronté Dnes, str. C 10, ¢islo z 8. ledna
2003.

4) Pozustalost FrantiSka Palackého, Literdrni archiv Pamatniku na-
rodniho pisemnictvi, Praha, ¢. 525

5) Srov. Antonin Kratochvil, Die kommunistische Hochschulpo-
litik in der Tschechoslowakei, Miinchen 1968,

6) Viz Zden¢k Kalista, Po proudu Zivota 2, Brno 1996, str. 688 —
689.

7) Srov. tamtéz, str. 689 — 690.

8) Vyhozené profesory a ucitele bez jakéhokoliv habilitaéniho
fizeni nahradili Vclav Husa, Old¥ich Riha na historii, Jifi Ruml
na marxismu a dal$i. Viz tamtéz, str. 653.

Richard Prazak
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3 ARCHIVU

Otiskujeme vyriatek z vySetiovaciho spisu Stdtniho soudu v Praze p¥i pripravé procesu s Viktorem Matlem a spol.
(Akce ,,Stied*), ktery byl v poradi 4. procesem po procesu s Miladou Hordkovou a spol. Do cela byl postaven JUDr.
Viktor Matl, ktery byl v iizkém kontaktu s JUDr. Antoninem Sumem, ktery v tomto procesu je rovnéz odsouzen, jakoZ
i dalsi obZalovani: Vidclav Jindiich (ifednik), Jan Hanzlik (iifednik), JUDr. Viclav Chytil (profesor prdvnické
fakulty v Brné), JUDr. Prokop Vavriinek (ministersky rada) a JUDr. Ladislay Pinkas (iifednik britského velvyslanec-
tvi). Vétsina z nich byla zatcéena v povéstné nocni razii 8. 11. 1949. Byli obZalovdni ze zloc¢inu velezrady, spoluviny
na velezrade, vyzvédacstvi, pripravy tikladu o republiku. Tresty se pohybovaly od 25 po 5 roku. Viktor Matl obdrZel
25 rokii, Antonin Sum 22 rokii.

_5_.
Dadvody

Soud zjistil z trestniho ozndmeni,vypovédi obZalovanych
tento skutkovy d&j:

ObZalovany JUDr viktor M a t 1 / 8.1.37-61./.

Syn plvovarskeho d&lnika,o0d Eervence 1945 do-thora 1948
vrchn1 komisat predsednlctvw Vlady ,orranlcovaluv této dobs
ve " strané nar.socwalLSLlcke,o jejiz pomoci tento utad ziskal.
ObzaloTary nepoznal 74dného Utlaku a zmm&stnan byl az do
svéhy zoteni.V dobs pfed Unorem 1948 , jakoZ ipozdéji v Praze,
navazude siyk s byvaiym vyslaiicem Drem Kopeckym—kterému sdéluje,
rizné zprivy z predsednictve v1qu kdy¥ poznal,Ze Dr KOpecky
nesouhlasi s lidové demokratijck ﬁ:ZPlZenl republiky.Jednalos

o vyzvidéni takovych zprdv g::§§§5uﬁn1ctVa.vlady,krere se,ty—
kaly konkrétnich prlpadu kteﬁé?mély byti vlédou projedndvany.

Tato ¢innost obZalovaného paed na podzim r,1947 a s touto
é¢innosti souhlasil, jeZto pre%pokladal %e Dr Kopecky,Jako byv.
vyslanee by mu mohl zaopatylii v ciziné né&jaké postaveni
vyznacnﬁgolno =dzu.Dr Kopeekypzadal pak na obZalovaném, jeZto
predpo <]8dalioba zvrat 1ldove delokratickéhe zirizeni,aby pro
ten pfipad vypracoval novou reorganisaci urgdu,predsgﬁnlctva
v1ady a po projedndni celkové situace shodli sé na tom,ndzoru,
Ze musi dojiti k politickému gvretu pomérd v CSR a to na zakladd
novych voleb,které by byly vypsény pod tlakem'zépadnioh imperiali--
stickych mocnosti.V této souviel osti méla byti teké vypracovina
novd rveorganisace uUfadu ,ministersi®a zahreni¥nich véci.

duzalovany od Dr Kopecekého na podzim 1948 se dovidd,Ze
Dr Kopesky m& spojeni se zahraniéim na Josptema,t.j. Otto Steina.
Ob%alovany védél,éervéechny zprévy a vdechny uddleti,které byly
projednavény v prédsednictvi vlddy museji oyti v zdjmu stdtu
utajeny ,pfeddval je Dr Kopeckému a ddle  pieddval tomuto
razné zprivy o rlznych ndvrzich tykajicich se zastupitelskych
uradd v cizing,obchodnich delegaci,mezindrodnich smluv a veéd&l
o tom vzhledem ke spojeni Dra‘KopeckéhO se zahranidim,Ze tyto
zprédvy za hranice jsou odesildny,
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' Z1o tedy o zZprdvy nejen rdzu politického yNYybri takeé

hospoddfského a tytc zpravy obZalovany ziskival nejen vlastnim

pozorovanim,nybrZz také prostfefnictvim jinymh osob Jjako dUDra

Antonina Suma.Tyto zprdvy ziskévané se tykaly situace ve sigtd

o presuncch posddek SNB, o politickém nap3ti 1, o zaseddni vliady,

destruked a pod.

Korcem r,1948 cbZalovany se dovidéd od Dra Suna, %e mé
spojeni se zahranidim a mognost spojeni i ‘s Drem Zenklem =
dohodli i na tom,Ze Dr Sum piipadnd odeXle Eprivy obZalovendho
do zanrani¢i.Siubeind toké B°dohodd s Drem Kopeckym a Matldm
predave prvnl bOlOﬂaqu zprévu-no@eanou  Pru Matlovi.S Drem Ant.,
Sumem 3l obZalovany uJednan@ﬂkg§y1 Jméno"Karel" g takté? Dr
Sum mEl svoje kry01 Jménc é%BAV ge pro vvvaroVanl se podezfend
z néjaké ille@diny &i nnost1~§o»@édost1 Dra KopecFeho ,kdyZ Dr
Sum sdéloval jesté aqlsl_égﬁpanﬂl zpravy,za 'al Dr Kopecky ob¥a-
lovaného,aby s Drem oumcmaugxzoval dalsi spojeni,je¥ta jeho
poznatkv Jsou velmi doﬁ?ﬂk '

ObZclovany nékdy viﬁnoru 1949 smlouval scnuzuu Dr Kopeckému
s Vac avem Sladkyn, kturemu predal instrulktce,aby pri navsteve
Sle Ka g1 v3imal polltlckych pomérd nalady ‘1idu,otézek zddobova-
cich a vyvijejiciho se pomdru p%ételstv4 mezi 5~ skoslovenskym
a polskym lidem.Tyto zprdvy,kicrd Vaclav Sladky ziskal,pifedal
obZalovanému ,ktery je ddle predaval Dr Kopeckému o urdeny byly
pro zahrani&l,ObZaloveny sdm v bieznu 1949 dédle ziskal pro |
Dr Kopeekého od Ant, Vaidlera ZPrévy o hospoddrské situaci.ve
sklatském primyslu,o politické prisivinosti oscb v pohr“niciy

a predal je Dr Kopeckému a tyto rovnsf by Ly uréeny pro zahrani-
¢ieNekdy v kvitnu 1949 sdéluje obzalovany zgpravy Dra Jaroslava
raska o vht/bvmem protistatnim pudi L,Jjoko? i stanovené datun.
Prl predavini séchto riznych zprév byla toRé dvakrdte pritomna
nekdy v r,1947 Milada Hordkové,kterd byla vedouef osobnosti v
protistétini skupiné praZské,a tato o Spiond#ni ZdeVy

Jevila veliky zdjem.

g
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Instrukce,které obdriel Dr Kopeg}j od svého spolupra-
covnika Jostena ze zahranidf a obZalovanému Drem Kopeckym byly
také predteny a tykaly se illegélniho hnuti sméfujiciho k
rozvratu nadi republiky.Na schuzce skterou konal Dr Kopecky
s obZalovanym a které se zi8astnil také Dr Sum,bylo rozhodnuto,
Ze bude zapoti *ebl vedle rborpanlsacu ministerstev teké pPi-
prav1t1 novou reorganlsac1 spravnl kteryZto kol obZalovany
vzal na sebe s tlm %c se_ obrdti na zndmého odbornika Dr Krej-
¢iho kLer Jest spolehllvy a obZalovany tohoto muZe navitévuje
a VJsvetTu e mu celou situaci a navdtdvuje pak v této véci Dr
Kre301no Jeotu dvakrate,Dr Sum ,kt ry datal za kol od Dr Kopeckéhio
pro pripad zvratu vypracovatl a pros ovat novou reorganisaci
ministerstva zahranidniho obunogngba'elaboraty svéreny k
Vypracovanl a to obZalovanému a ItuséumEV1 mély byti vypraco-
vény pisemnd. 'd“ f&

' V dubnu 1949 sgednava Q@za&ﬁvany schiizku Dr -Kopeckému
s Drem Chytllem a na této uChEéGu Jest pek Dr Chytil informovén
0 c1nnost1 obzalovanJch MQLTa @ ‘Suma a Dr Chytil slibuje spo-
luprac1 a v ndsledujicih dvou schuzkach poddva odborny vyklad
0 hospodé¥ské decentralisaci.

“bﬁ;lovany setkévd se sjednanych schizkdch s Dr:m Ko-
peckym také s Drem Nestdvale m,kter& illegdlng pracoval ve:
skuping Milady Hordicové & talk dochdzi k”souhlésmému zdvéru,

%e 1idovd demokratické z¥izeni ject neudrifitelné a Ze musi
dojiti k nésilnému politickému zvratu.Na jedné ze schizek
v pFftomnosti obZaloveného slibuje Dr Sum Dr Kope ckému,Ze mdZe
zprostiddkovati 1llegaln1 odchod do zahranidi néjakeé 0350b&,
Pro ptipad pechodu pfes hranice predava pOdeJl Dr Sum Dr
Kopeckému viSitku;kterou se m8l legitimovati u osoby oznaéené
Drem Sumem, Pterbuéto osobou mél byti Dr Kopecky preveden pires
hranice.Ob%clov.nému bylo také nabfzeno Drem Zejglicem,Ze
miZe s¢ obratiti na ného v piipadé,Zec by hodlal opustiti
illegdlnd republiku a obZalovany tuto okolnost sd&lil Dru
Chytilovi v tom smyslu,%e¢ md moZnost zprostfedkovati ille-
g31lni odched do Zahranidf a pii té pifleZitosti informuje
Dr Chytila o zatleni Dr Kopeckého.Po @atleni Dr Kopeckého
vybizuje obzalquny Dr Nestavulov1 vzkaz, ktery byl poslédn.
od Dr Kopeckého,%e mé déle pracovatl illegdlné,ObZalovany
nabizel Kop ckému prechod pfes hranice prost¥ednictvim Jifiho
Mikana a tomuto nabizi tejs Jitima Mikanovi yetery uodla] uprch-
nouti pros’ hra nlcv,zb pred jeho odchodem provede mu/gnacne
S4stky pﬂncznl o ziskava tak od" ného puacku ve vyEi 10,000 K&s
a. zbytek punez odevzddvd po dohod¥ Prochdzkové se kterou pro-
Jﬂdnana moZnost uta*u této a Jirfho Mik ana.zaﬁhrﬁgﬁggéPrl
tomto ut&ku pres hrqnlco pro posledné Jjmenované ./ obzalovany
o pomoc Dra Pokludu,ktery mél také obZalovaného zavézii aspon
do ASejkde by byl prekrodil hranif@Prochdzkova pak pri tomto
piekrodent nrunlc obzalovgnaqﬁfdéib pondhati, jedto znela cedu.
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Prindsime vvahu doc. dr. Jaroslava Meda o Procesech a poetice nendvisti, kterd byla uverejnéna ve sborniku Literatura
uréend k likvidaci, vyd. Obci spisovatelii 2004. Ctendie Masarykova lidu nepochybné zaujmou pasdZe o hie E. F.
Buriana Parenisté, kterd je literdrni reakci na proces s Miladou Hordkovou.

PROCESY A POETIKA NENAVISTI

Ceskd literatura 20. stoleti byla zbavena nejednou
mozZnosti skute¢ného kontinudlnitho vyvoje, jehoZ pfi-
rozenou podminkou je tviréi svoboda. Vyrazné se to pro-
jevilo nejen v obdobi nacistické okupace, v dobé tzv.
Protektoratu, ale pfedev§im v obdobi komunistické totality
po tnoru 1948. Agresivita komunistické ideologie, jeji na-
prostd netolerance vici vSemu odlisSnému, se tragickym
zpusobem promitla nejen do literdrné vyvojového procesu,
ale poznamenala tim nejbrutdlnéj§im zpisobem i Zivotni
osudy mnoha tvurct literatury. I kdyZ se nechci zabyvat
historickymi souvislostmi a konkrétni analyzou ko-
munistickych represi vii¢i neZddoucim spisovateliim, pfesto

vvvvvv

kladajici brutalitu komunistické represe. Zna¢né mnoZzstvi
spisovatelit bylo zdhy po tnoru 1948 zbaveno jakychkoli
publika¢nich mozZnosti, ale zejména a predevsim, a to je
nutné zduraznit, fada spisovatell, predev§im katolické
orientace, byla vnimana nikoli jako ideovi odprci, ale jako
nepratelé novych spoleCenskych porddku a jako neptatelé
meéli byt zlikvidovani i fyzicky. Tento pfistup k ne-
komunistickym tviircim se projevil velmi zdhy tim, Ze aZ
neuvéritelné mnoZstvi z nich bylo zateno a uvéznéno.
Prvnim zatéenym spisovatelem byl uZ v roce 1948 basnik a
knéz F. D. Merth, v roce 1949 putovali do vézeni J. Palivec,
Z. Rotrekl, J. Suchy a A. Opasek, v roce 1950 je zatéena N.
Svobodovd a v prvnim velkém monstrprocesu s dr. M.
Hordkovou a spol. je odsouzen k trestu smrti a také po-
praven vyznamny historik a predstavitel mezivadlecné
avantgardy Z. Kalandra. To bylo jakési pfedznamendni
budouciho teroristického taZeni proti Ceské literature; svij
vrchol toto taZeni nalezlo ve dvou procesech s katolicky
orientovanymi spisovateli v roce 1952. Oba tyto procesy, o
jejichZz vykonstruovanosti nemd jist¢ nikdo nejmensi po-
chybnost, jeden v Praze, druhy v Brné — odsoudily do vézeni
opravdovy vykvét ¢eské nekomunistické tvurci inteligence.
Uvedu jen struny vycet: J. Zahradnicek, V. Ren¢, F. Kfe-
lina, J. Knap, B. Fudik, V. Prokipek, Z. Kalista, J. Kosto-
hryz; a pfidat k nim miZeme i R. Vackovou, D. Pecku,
J. Stranského, S. Zednicka a J. Dokulila.

Tento strohy tvod, jakdsi vyctova zprdva o jednom z nej-

Meivs

tragic¢téjsich obdobi v dé&jinach Ceské literatury, je, myslim,

naprosto presvéd¢ivym dokladem o zriidnosti a nendvistném
charakteru komunistického totalitarismu. J4 si chci ve svém
prispévku ovSem poloZit ponékud subtilngjsi otazku: jak se
tato ideologicka nendvist projevila v samotné literatute, jaka
byla poetika této nendvisti a z ¢eho vyrostla? Pro demon-
straci svych dvah jsem si vybral dva, podle mého soudu,
nejvyraznéjsi vrcholy nendvistného stalinského dogmatismu
v Ceské literatuie, a to literarnékritickou broZuru Jaroslava
Boucka Trubaduri nenavisti (Praha, Cs 1952) a divadelni
hru E. F. Buriana Pafeni$té¢ (premiéra 1950). Bouckova
broZura chtéla byt literdrné kritickou analyzou soucasné za-
padni literatury, divadelni hra E. F. Buriana méla mnohem
aktudlné&jsi ndboj, byla totiZ bezprostiedni literarni reakci na
pravé probéhnuvsi proces s dr. Miladou Hordkovou a spol.,
v némZ byl mj. odsouzen a popraven Burianiv generacni
vrstevnik a avantgardni souputnik Z. Kalandra. Rozsudek
byl vykonan 27. 6. 1950, premiéra Pafenist€ se uskutecnila
15. 9. 1950. Ob¢ tato dila maji pro nds dnes odpudivy
charakter pamfletu, ale ve své dobé méla zcela prihledny
rdz ideologického znaku, jimZ byla nendvist povySena na
programového Cinitele tfidniho zdpasu a vnimdna jako
institucionalizovand sila, protoZe Cclov€k se v rdmci
dialektického vnimani svéta mél citit vice ¢lovékem, jestlize
dokaze druhého odhalit jako nepfitele nebo z ného ucinit
svlj nastroj. Stalinskou ideologii nendvisti, pfirozeny du-
sledek stile se zostfujiciho tfidniho boje, mohou vystizné
charakterizovat Sartrova slova: ,.kazdy jednotlivec je pfili$
( ...) kaZzdy je pro druhého nadbytecny*, proto je to pravé
nendvist, jeZ nds dialekticky spojuje v boji proti vSem.
Uskutecriovani komunistické utopie posléze podnécuje ne-
ndvist, protoZe v ni vidi urychlovaé¢ probihajicich spolecen-
skych promén, v jejichZ procesu se mohly teprve naplno
rozvit v netotalitnim stavu difmajici nendvistné dispozice;
ideologie md predstavovat jakousi formu anesteze vici
teroru a strachu, jimiZ mé byt spole¢nost atomizovéna i
homogenizovdna zdroveni. A prdvé diky teroru se
ideologické ptredstavy mohou jevit jako skutecnost a
vstoupit do literatury, tak jako se politické procesy mohou
zaStifovat jakousi ,,zdkonitou* vyvojové zdivodnitelnou
nutnosti.
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Totalita formuje spole¢nost a také zdroven literaturu, jeji
jazyk a poetiku; ta md vyslovené konfronta¢ni rdz, kazdé po-
jmenovani, pfimér ¢i metafora ma bezvyhradné podporovat
politiku. Efektivita literatury je méfena jejim plisobenim na
masy a je v rdmci Zdanovovské estetiky srovndvéna s efek-
tivitou pramyslu. Slovo = zbraii, proto ma poetika nendvisti
také charakter militaristicky, vSe je apelem, bezmdla
rozkazem, jimZ m4 byt odpirce nikoli pfesvédcen, ale od-
halen a zni¢en. Spojitost mezi politikou a poetikou neni v Zad-
ném sméru transparentni, naopak, piiznacnd je pro tuto poetiku
pfimocarost. V Burianové Pafenisti je jednou z hlavnich po-
stav dr. Fiedler, v némZ musel kazdy ze soudobych divaka
poznat odsouzeného Z. Kalandru, kterého charakterizoval
prokurétor pfi procesu témito slovy: ,je to ohavny troc-
kisticky zaSkodnik a $pién“, ktery ,,skryty jako zmije v ka-
meni ( ... ) hromadi jed a chystd se k uStknuti a jeSté se
dabelsky chechta”. Ve hie jsou dr. Fiedler a jeho druzi
zneSkodnéni diky stranické bdélosti, posléze jsou
charakterizovdni obdobnym zptsobem: ,,jsou to nepratelé,
ve svém pafenisSti rozmnoZuji ohavné mikroby, zachvacuji
télo spolecnosti na citlivych mistech spolecenské nadstavby
( ... ) staly se semeniSt€ém Septajicich jeda“. Nendvist pie-
kryva fale$ny patos a frazovitou nabubfielost téchto slov,
kterd znéla na scéné z ust Zivych hercti.

S obdobné nendvistnou vybavou se setkdvdme i ve zdan-
livé objektivistickém publicistickém stylu broZury Jaroslava
Boucka, ktery ve svych charakteristikich zdpadnich
spisovatelli opravdu neSetfi, stejn¢ jako Burian v Pafenisti,
odpudivé nendvistnymi adjektivy. J. P. Sartre je ,,symbolem
hniloby, synonymem tpadku, prototypem bahna®, spolu s R.
Merlem je hlasatelem ,lidojedské ideologie®, v niZ patii
Cestné misto ,,patolizalovi Claudelovi®, ,,bezcharakternimu
dobrodruhovi a prikopniku zdketnosti“ A. Malrauxovi, E.
Hemingwayovi, W. Faulknerovi a dal§im. Ti vSichni ,,jako
smecka Sakald zavyli v unizonu burZoazni pavédci, pu-
blicisticti bonzové, teoretizujici krkavci, prekryvajici se pro-
fesorskymi taldry“. To oni chtéji z lidstva udélat ,,armadu
existencidlnich kreténti a supermanti, ktefi na jediny povel
zacnou vraZzdit, vrhat atomové bomby, neseni jedinym po-
citem nendvisti a lacnosti po loupeni®.

Pfi Cetbé téchto textd se mi nabidla pfimo zridna
analogie: ,,.Dila zvrhlého uméni jsou obludnymi doklady
nejhlubsiho rozkladu naseho ndroda a jeho kultury ( ... ).
Postardme se, aby od nynéjSka byl opét lid soudcem nad
svym uménim ( ... ). Kliky Zvanila, diletantt a podvodnika
budou nyni vybrany a vyhlazeny. Necht se tito pfedhistoricti
kulturnici kamenné doby a umeélecti koktalové vrati do
jeskyné svych predkid, aby tam provadéli své primitivni
internaciondlni ¢mdranice. Zvrhlé uméni liberdlniho véku
bylo Zidovskym spiknutim proti némeckému duchu, proti
némecké krvi.“ (A. Hitler, z feéi pfi otevieni Domu né-
meckého uméni v Mnichové, 1937.)

Tmelem jakékoli totality je strach a nasili, to stdlo
koneckonct podle minéni soucasnych antropologii na po-
Catku prevdzné vétSiny spoleCenskych formaci. Velmi pre-
svédCive to doklddd vyznamny znalec archetypalnich myta
René Girard a jesté k tomu dodavé, Ze kazdé nasili je v his-

torickém procesu podminéno principem ,,0bétniho
berdnka“, protoZe akt obétovani, vnuceny celé spolecnosti, ji
posléze stmeluje, zvlasté kdyZ je ,,obétni berdnek* vybrin
spravné. To znamend: musi se nééim podstatnym liSit od
vétSiny — v naSem piipade od délnické t¥idy — a na to se pfi-
rozené¢ nejlépe hodi intelektudlové, zvlast€¢ pak
intelektudlové katolicti, jak ndm to pfipominaji nase pro-
cesy. Vybrat vhodného ,,0bétntho berdnka®, na to je nutné
spole¢nost pfipravit, inkorporovat myS$lenku ndsili a ne-
ndvisti do spole¢nosti jako néco kladného, jako novou
hodnotu tfidni mordlky. Jazyk se svou poetikou nendvisti je
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prostiedki.

Uvazujeme-li o jazyce, nemusime snad zduraziiovat, Ze
jazyk mda i schopnost metaforickou, to znamend, Ze lze
rozliSovat mezi pfenesenym a doslovnym vyznamem slova.
Poetika nendvisti, jazykové vyjadiujici absolutizaci in-
stituéni moci, ddva jazyku piimocCafe monologicky cha-
rakter a propujcuje slovim zvla$tni moc; mohou mit
schopnost nejen metaforickou, ale mohou mit i zcela
mimolingvistické dusledky existenéni, jak to koneckoncu
dokazaly pravé tyto procesy. KdyZ se posléze nendvist stane
pojmem hodnototvornym, veskerd kultura ztraci smysl, tak
jak to jasnozfivé zahlédl ve své vizi, i kdyZ v mimo-
totalitnich a zcela mirumilovnych konturdch, Robert Musil.
Jeho muZ bez vlastnosti mél ambice stit se vynikajicim
védcem, velkou nadéji republiky ducha. Kdyz ale poprvé za-
slechl mluvit o genidlnim dostihovém koni, rezignoval, pro-
toZe si uvédomil, Ze kultura ztratila smysl v beztvarém
chaosu hodnot. ,,V mlddi proZitém v kasidrndch neslySel
Ulrich neZ o Zenskych a konich a utekl z toho, aby se stal vy-
znamnym c¢lovékem, a kdyZ by se ted po stfidavém usili
mohl citit blizek vrcholu svych snah, uvital ho odtamtud
kan, ktery ho predbéhl.*

ZamygSlet se nad tlohou jazyka pfi formulovani hodnot,
znamend zdrovenl zamySlet se nad ulohou filozofd,
spisovatelii a intelektudlti obecné, ktefi dokdZzi casto pro-
meénit ptirozené lidské véci a déje v ideologii a ,.faleSné
védomi“. V této souvislosti si muzeme klast otazku, kterd
znepokojila H. Arendtovou, kdyZ psala v roce 1951 svému
priteli K. Jaspersovi. ,,Nezdd se vam, Ze filozofie nese svij
dil viny na tomto nadéleni? Tim ovSem nechci fici, Ze by
Hitler mél néco spole¢ného s Platénem ( ... ). Minim tim, Ze
tato zdpadni filozofie neni s to hovofit o ¢lovéku jinak nez
v jednotném Ccisle a skute¢nosti plurality se zabyva pouze
okrajové ( ... ).“ A ja bych k tomu rdd dodal: pravé
skutecnost plurality otvird prostor tolerance a porozuméni,
coZ jsou jednoznac¢né antip6dy ideologicky motivované ne-
ndvisti, kterd je a bude snadno rozpoznatelnym znakem
kazdé totality. Pochopit a akceptovat tento fakt, znamena
poucit se i z procesi pred padesati lety, a tak vnimat jejich
tragické poselstvi jako stdlou vystrahu pfed vSemi
budoucimi svody jakékoli totality, kterd touZzi likvidovat
svobodu ducha a vnést do lidskych mysli semena nenavisti.

Jaroslav Med
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Ceskoslovensko a Némecko 1918-1929

Odkladam knihu profesorky Véry Olivové; precetla jsem
ji jednim dechem: jak napovida titul knihy — jde o téma pro
nds neustdle Zivé. Autorka v pfedmluvé objasiiuje, co ji
vedlo k vydadni této studie, jez je Casti rozsdhlejSiho
rukopisu; — a trochu také osobné bilancuje.

Léta 1918-1922, kterd dnes pro Cecha i Slovdka se zd-
kladnimi Skolskymi védomostmi z dé€jepisu synonymicky
znéji zafivymi pojmy mir, ndrodni samostatnost, rozkvét
svobodného demokratického stdtu a tak podobné, se ve stu-
dii pod historickou lupou smérovanou nad mapu celé
Evropy odkryvaji v dal§ich podobach, vztazich, sloZi-
tostech a Casto neocekdvanych proméndch. Samoziejmé
v popiedi pozornosti jsou vztahy cesko-némecké, v tom
védét pro porozuméni, a pochopeni vytvareni dal§ich osuda
naseho stitu. (A také i proto, abychom si vice vazili svych
politikt, ktefi den po dni, v dobé jiZ mirové, ale museli
tvrdé probojovévat postaveni CSR v Evropé a obhajovat
jeho suverenitu!)

Ctyfi roky po vilce... ,,Ceskoslovensko se ocitlo me-
zindrodn€ i vnitropoliticky na prvni kfiZovatce svého
povéale¢ného vyvoje.”“ (Témito slovy kon¢i vychozi ¢ést
historické studie.)

Nésledujici roky, 1923-1929, autorka zmifiuje ve struc-
néj$im vykladu v posledni kapitole (nazvané Doslov).

Po nezdaru velké mezindrodni konference v Janové, jeZ
méla fe§it hospodarské a financni otdzky (za dcasti jiz
i sovétského Ruska) se ,,rozdané karty” v Evropé méni.
A vyvoj let ndsledujicich odkryva toky uddlosti (zejména
v Némecku, ale i v Rakousku), jeZ mifily na nasi republiku.
Lec¢ uceleny obraz tohoto obdobi si miZeme vytvéfet jen
sledovanim faktd, jak je historicka ve svém dile predklada.

(Publikaci vydala Spole¢nost Edvarda BeneSe jako 37.
svazek KnizZnice Spolecnosti E. BeneSe, vyrobilo
Nakladatelstvi EVA — Milan Nevole; Praha 2011, vydani
prvni, kniha mé 264 stran.)

Jitka Titzlova

K miliondm versa na svété

pridal jsem jen pér slok.

Nebyly o nic moudfejsi neZ piseni cvrcka.
To vim. Odpustte mi.

Uz konc¢im.

Nebyly to ani prvni §ldpoty

v mési¢nim prachu.

JestliZze vSak pfece nékdy zazéfily,
nebylo to jejich svétlo.

Miloval jsem tuto fec.

A ta, kdyZ pfinuti ml¢ici rty

aby se zachvély,

Pred 110 roky se narodil Jaroslav Seifert
(23. 6. 1901 -

A shohem

10. 1. 1986)

snadno pfiméje milence k polibkiim,
loudaji-li se ¢ervankovou zemi,

kde zapada slunce pomaleji

nez v tropech.

Poezie jde s ndmi od pocatkda.
Jako milovani,

jako hlad, jako mor, jako vélka.
Nékdy byly mé verSe posetilé
aZ hanba.

Ale za to se neomlouvam.
Veéfim, Ze hledat krasna slova
je lepsi

ne7 zabijet a vrazdit.
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IABYROVY SLOUPEX

MILUJME NASE SLOVESO

Damy a panové,

pivodné jsem chtél psat o libeznosti matefstiny, o jeji
jemné tkani, o jejim neskonalém ptvabu.

A také o tom, jak s ni zachdzime v soucCasnosti. Tu jsem
ale otevrel televizni pfijimac¢ a co neslySim: zndmy politik
mluvil o nutnosti soustfedéni a pravil ,,budu se soustfedit*
na ukol se ,,dvémi‘ kolegy. Snad na vymitani korupce, to je
pro né vdéény namét, na ktery se ,,budou soustiedit”. Navic
jeden se ,,dvémi‘.

Vite sami, Ze o téchto perlach ve vyjadfovani jsem uz psal
nékolikrat. Ne poprvé tyto tvary sly$ime, také ne poprvé vas,
mili ¢tenéfi, o jejich spravnych podobach informuji (tedy
»soustfedim se” a ,,se dvéma“). Nékolikrat jsem uZ zde psal
o vidu Ceskych sloves, nicméné stile udivenéji poslouchdm
v televizi i v rozhlasu, jak se reportéfi, politici a jiné verejné
osoby ,.budou soustfedit“ na vymitdni korupce, nezbytné
reformy a mnohé, samozfejmeé neodkladné, tikoly. Zajimavé
ale je, Ze se ,,nebudou soustfedovat®. To Zivelné odmitaji.
Snad Ze nedokonavost navozuje predstavu dlouhé cesty.

Jak to mizZe dopadnout! S témi reformami, myslim.

Ziejmé nectou nas Casopis, kde by ho taky vzali. Proto
nevédi, Ze CeStina je fe¢ bohatd, Ze dovede dokonale od-
stiiovat. Cestina disponuje videm nedokonavym (im-
perfektivnim) a videm dokonavym (perfektivnim). Je tfeba
védét, Ze jeden prostor a d€je v ném zapliiuji slovesa ne-
dokonav4 a Ze tato slovesa maji vSechny tfi Casy: soustfedu;ji
se, budu se soustfedovat, soustfedoval jsem se.

Uplné jinym tvarem je ,soustfedim se* (srovnej ,.sou-
stiteduji se”). K nému mdme je$t€¢ minuly cas: soustiedil
jsem se. Pritomny Cas toto sloveso nemd. Slovnik jazyka
¢eského FrantiSka Trdvnicka uvadi: dokonavé soustiedit —
shromdZdit do stfedu, na jedno misto (vojsko, moc v jednéch
rukou), soustiedit pozornost na¢, k ¢emu. Pfitom ovSem je
nutno mit na mysli, Ze nedokonava slovesa maji budouci ¢as
sloZeny, tedy ze slovesa byti a infinitiva: budu psét. Toto
,budu psat” je néco tplné jiného neZ ,,napiSu“. AZ napiSu,
uZ psét nebudu, psani bude ukonéeno a bude klid.

To je tedy vid dokonavy. Slovesa soustfedit se a sou-
sttedovat se ztrdceji svlj pfesny vyznam prib&hovosti Ci
ohranicenosti déje. Vymiraji chudéci na souchoté. Nebo
na néjakou avitamindzu.

U¢im rakouské profesory cestiné a vyloZit jim vid neni
vibec snadné prace. Musim konstatovat jako Pavel Eisner —
autor nddherné knihy o ¢e$tiné Chrdm i tvrz — Ze kdyZ jsem
s nimi zacal vid probirat, ,,padl na mé tfas a izkost*. To jsem
jim fekl.

Bylo to pak stejné, jak je to vypsdno v knize Pavla
Eisnera, kdyZ ucil Cestinu pana radu Brandta, cizince. Ten
s vidy zépolil asi podobné: ,,Hm, ja si na ty vidy budu néco
najit. J4 se na to budu podivat sdm. J4 se nebdm, ji to

vSechno zazkusim, snad m4 hlava nevypukne ... nebo ne-
propukne? Aha, nepukne, tak dobte. J4 to budu nacvikdvat
... jak prosim? ... Aha velky omyl, ja to nacvi¢im sam.
A7 budu hotovy — nebo hotov — jd vdm budu psét, ja vam na-
piSu.” Pan rada to nakonec zvladl. Byl to vzdé€lany ¢lovek.
Zvladl to ale i prosty skladatel lidové pisnicky — ,.kdyZ jsem
j4 k vadm chodivaval, pejsek na mé St€kdvaval, ja mu hazel
z kapsy kuarky, pust mé, pejsku, do komurky*.

Ja jsem mu hédzel (tady staci hdzel, nikoli hazival)
z kapsy kurky a prosil jsem ho: pust mé, pejsku (nikoli
poustéj) — tady je to naléhavé a nespoutané. Videm do-
konavym tedy vyjadfil tu dychtivost, touhu. Pestrost vy-
jadfovani prubéhu déje je nasi ohromnou moZnosti.

Nemusime se bat sloves, kterd kon¢i na -ovati, vétSinou
jsou obouvida: tdfednik telegrafuje (nedokonavy vid),
urednik telegrafoval (dokonavy vid), proces se modernizuje
(nedokonavy vid), modernizovali jsme pieklad bible ( do-
konavy vid), dovede se branit (nedokonavy vid), dovede dité
do skoly (vid dokonavy). U nedokonavych si vSimdme
pouze priubéhu déje, ne vSak jeho ¢asového ohraniceni: vrhl
— zvracel (nedokonavy vid), vrhl kostkou (dokonavy vid.
U dokonavych se soustfedujeme jen na jediny bod déje, at
uz jde o dé&j okamzity (streli, hodi, sko¢i) nebo vyjadiujeme
zacatek d€je (vybéhl, rozplakal se) nebo konec déje (dobehl
sam, vyplakala se). VétSinou mdme vidové dvojice:
soustredit se — soustfedovat se, psat — napsat.

Neni jesté vS§emu konec. Jak je to s imperativem? Kladny
rozkaz tvofime videm dokonavym: zavfi, nakresli, vypo-
¢itej, otevii dvete. Zaporny videm nedokonavym: nezavire;j.

Existuji jeSté slovesa ndsobend a nendsobend. Ro-
zliSujeme tedy jedno provedeni dé&je (nesl, chodil) a na-
sobené (nosival, chodival).

A taky jesté existuje fazovost déje: vybehl, vybihal (slo-
vesa ingresivni neboli poc¢inaci), dob&hl, dobihal (faze kon-
¢icd, finitivni).

Déle miZzeme vyjadrit i rozmér déje: strelil, hodil (slove-
sa okamZitd neboli momentdlni), Sel, Cetl (trvaci slovesa,
durativni).

Zdrobnélost a dsilnost: papinkej, spinke;j.

MuzZeme vyjadrit také kauzativnost (d¢innost, tj. snahu,
aby se néco de&lo): vafit, posadit; snahovost (dezi-
derativnost): kupuje chatu (snaZi se o koupi chaty).

Na zavér hezka slova: ¢eské sloveso ma moZnost vyjadrit
svymi rozvitymi vidovymi rozdily energi¢nost, neoby-
¢ejnou ohebnost a pruznost déje.

Je tfeba ho mit rad!

Jaromir AdIt
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VEPOMINAME

V letosnim roce si pripomindme sté devadesdté vyroc¢i narozeni a sté padesdté pdté vyroci umrti Karla Havlicka
Borovského. Tuto zakladatelskou osobnost ceské Zurnalistiky, kterd svou racionalitou, kriticnosti i nebojdcnosti byla
tak blizkd T. G. Masarykovi, si ofivime ukdzkou z knihy Zory Dvo¥dkové Zivot a pFibéh (vyd. SNK 1987) z kapitoly
Ve Sternberskych ldznich, v niZ jsou zachyceny posledni dny Havlickova Zivota.

Vidél, Ze se ptipozdivd, Ze zbytky svobod ziskanych
v roce 1848 berou za své. VZdyt veSel v platnost paragraf,
podle néhoZ mél mistodrzitel pravo zastavit po dvoji vy-
straze kazdy casopis, Gtocil-li na panovnicky trin, statni
zfizeni nebo vefejny porddek. V téhle chvili se jesté
Havli¢ek nevzdal. Naopak. V ¢lanku Jeden paragraf
zkritizoval ministerské nafizeni a sviij text zakoncil
ironickym vysméchem, Ze prvni paragraf tiskového za-
kona by mél znit — kdo hani vladu, dostane 5 let Zaldfe a
1000 zl. pokuty. Kdo ji nechvdli — rok Zalafe a 500 zl. po-
kuty. Jakou mohl oc¢ekavat reakci? Nasledovala dalsi Za-
loba.

V prvni polovin€ srpna byla Havlickovi zasldna
mistodrzitelem Mecserym jiZ druhd vystraha. Soucasné
mu bylo doru¢eno od vrchniho zemského soudu po-
tvrzeni Zaloby c. k. zastupitelstvi za dva ¢lanky Sprava
obecnich zdleZitosti a Pro¢ jsem obcanem? Pochopil, Ze
musi zvolit jinou taktiku, Ze na ¢as musi ustoupit, Ze musi
nalézt jiné prostfedky boje.

Dne 14. srpna 1851 oznamil ve Slovanu, Ze ,,nehodla
nikomu té radosti dopfdti, aby mu Slovana zapovédél, a
proto si jej zapovidda sam®. Dosud bojoval, ale v téhle
chvili poznal, Ze by to nebyl boj, ale sebevrazedné biti
hlavou do zdi. Zastavil ¢asopis, rozpustil lidi z tiskarny,
odstéhoval své véci do Némeckého Brodu. Dne 30. srpna
se rozloucil v krouZku nejdavérnéjsich pritel a pak s Julif
a Zdeiikou opustil mésto.

Vritil se do Kutné Hory az 12. listopadu 1851, aby se
Ucastnil soudniho projedndvani Zaloby, kterd byla proti
nému vznesena.

V té dob€ mél za sebou nékolik trestd. 26. Cervna 1849
jej v Praze odsoudili k osmidennimu vézeni. 27. srpna té-
hoZ roku dostal trest ¢trnactidenniho vézeni. 1. kvétna
1851 jej v Kutné Hofe odsoudili k pokuté 10 zl. stifbra a
26. kvétna téhoz roku k pokuté 15 zlatych. Nebylo tedy
divu, Ze dne 12. listopadu ocekdval, Ze po soudnim pro-
jednéni Zaloby bude rovnéz nasledovat vyhlaseni trestu.
Ale porotci na vSech deset otazek, které jim soud poloZil,
odpovédéli jednomyslnég: ,Neni vinen!” Proto jej o pil-
noci ¢ekal osvobozujici rozsudek.

Lidé pted budovou soudu jdsali, ale on citil tiseii. Jako
by tusil, Ze se v t€ dobé o ném rozhodovalo jinde a jinak.
Zatimco stitni zastupce dr. Cermdk pfipravoval proti

nému novy obZalovaci spis ve véci EpisStol kutnohor-
skych, ve Vidni rozhodli, aby mu byl pfikdzdn nuceny po-
byt v Tyrolich.

Tim se uzavfela zdvérecnd dramatickd etapa Havlic-
kova novinafeni. Bylo jiZ zfejmé, Ze se nepfizpusobi
zménénym pomérim. NevyuZil toho, Ze mu poskytli ¢as.
Videiiské vladeé dosla trpélivost. Dalsi soudy s Havlickem
byly neZidouci; jen jitfily vefejné minéni. Proto bylo
nezbytné jeho piipad smést se stolu.

KdyzZ jej tenkrat kutnohorskd porota osvobodila a on
vySel pfed budovu c. k. krajského soudu, byl dojat, Ze na
ného cekaly zastupy lidi. Napéti, které se v nich na-
hromadilo béhem celodenniho ¢ekani na konecny vyrok
poroty, se muselo vybit. Lidé, kdyzZ jej spatfili, vybuchli
v jdsot. Zmocnili se ho. Vyzvedli na ramena a odnesli
do hostince U ¢erného koné, kde byl ubytovan.

Nechtél provokovat, ale nebylo v jeho sildch zabranit
této demonstraci. Nedal se vSak zmadst davovym
nadSenim. VEdél, Ze vyhrdl pouze pro tuto chvili a to do
budoucna nic neznamenalo. Byl zamysleny, Sel si brzy
lehnout a zrdna opustil Kutnou Horu, aniZ se jeho chmury
rozptylily.

Z14 budoucnost nedala na sebe dlouho cekat. JiZ 15.
prosince se v noc¢nich hodinach dostavil do jeho bytu v Né-
meckém Brodé€ c. k. policejni komisat Dedera, aby jej
odvezl do tyrolského vyhnanstvi.

Zacatkem ledna 1852 pak obdrZel generdlni pro-
kurétor pokyn od ministra spravedlnosti, aby zastavil pro-
jednavani soucasnych zalob proti Havlickovi.

Takhle se odvijely udalosti, na jejichZ zacdtku byl
jesté pln sily a na jejichZ konci uz byl jen stinem né-
kdejstho nezdolného ¢lovéka. Nitky, které ho poutaly k Zi-
votu, byly stdle chatrnéjsi. Jen mozek se dosud neunavil.
Proto ani pamét zatim neselhala.

Polehaval v lazeniském pokoji. Dival se ke stropu a
pfemyslel o svém osudu. VEd€l, Ze nezhoji-li se asponi
¢astecné do zimy — bude konec! Ale ted byla teprve druha
pule Cervence, do zimy bylo jesté daleko. Co se v§echno
za tu dobu mohlo stit! Ze by prece jen nasel v sobé silu a
vzchopil se? Nemoc byla jeho nynéjsi nepfitel. Nesmél se
mu vzdat!

Ale slabne a nespi. UZ fadu dni nespi. Ani na chvili si
nedokdze odpocinout sdm od sebe. Stdle mu v mysli vy-
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skakuji obrazy z onéch trudnych poslednich let. Jeho
dusevni zrak mu kouzli podoby téch, s nimiZ byla spojena
odyssea jeho kutnohorského novinareni. Vidi pied sebou
tiskafe FrantiSka Prochdzku, ktery s nim byval zpravidla
zazalovan. Vzpomene si na sazeCe Kastranka, Prokopce a
Sulika, vidi pred sebou korektora Josefa Kodyma. Vybavi
se mu v mysli expeditor Viclav ProSinger i pomocnik
Josef Kalenda. Ti vSichni mu pomdhali udrZet pfi Zivoté
posledni svobodny politicky casopis.

Vzpomene si na krouzZek pratel z hostince U cerného
koné, kde hraval taroky s Petrem Miloslavem Veselskym,
s cinafem Emanuelem Svobodou, krej¢im Josefem
Fialou, barvitem Karlem Ptacovskym a rytcem Saflerem.
Vybavi se mu pratelska tvar FrantiSka Kavana, ktery byl
vychovatelem v Novych Dvorech. Vidi pfed sebou po-
doby téch, ktefi mu projevovali ndklonnost. Vybavi si
ustarané oci svého obhdjce dr. Josefa Frice. Z pozadi se
v8ak vynofuji tvdfe soudct, donaSeci, bazlivcl. Statni
zéstupce dr. éermék, rada vrchniho zemského soudu Fr.
Votava, radové Bedfich MitSerling, Josef Koller, Bedfich
Veselsky a Jan Vitovsky, ktefi v poslednim kutnohorském
procesu zasedli jako piisedici soudu. Vzpomene si na vy-
Setfujictho soudce Karla Viererbla a podkrajského
komisare Nettwalla ... A pak vSechny tyhle tvéfe prekryje
postava prazského c. k. vrchniho komisare FrantiSka
Dedery. ktery dostal piikaz odvézt jej do Tyrol. I kdyzZ se
v Tyrolskych elegiich vysmal tuposti rakouské policie,
presto se vyhnul nabodnout komisafe Dederu na osti{
svého sarkasmu. Byl to dfednik, ktery plnil svou tredni
povinnost a byl to ¢lovék, ktery se snazil pti cesté do Ty-
rol Havlickovi uleh¢it jeho trpky osud.

Tvére se misi s utrzky dopist, vybavuji se mu nélady
i zlomky rozhovort. Na vSem leZi piikrov bezitéSnosti.
Ach, Julie! Zdeniko! Aspoii na chvili zapomenout! Asporn
na chvili spat!

Doktor Hamernik mu poslal osm praska s ndvodem,
aby si kazdého vecera vzal jeden. Konec¢né se dockal.
Dftive nez si lehne, jesté napiSe dopis Svagru JaroSovi.
Je 22. Cervence 1856. Vidina spanku jako by v ném
na chvili oZivila energii. Dopis zacal s chuti, ale béhem
psani zase zmaléatné€l. Dostavila se tinava, otupé€lost, za-
chvat kasle ... Ani nevédél, jak jej dopsal.

Zahradnik Gerhard se pfiSel zeptat, zda néco ne-
potfebuje. Ne. Nic nechce, jenom spat ... Ale pak si
vzpomnél, Ze si chtél jeSté jednou precist basein, kterou
napsal pro zdejSitho lékare. Byl k nému tak laskavy!
Chtél, aby m¢l od né¢ho néco na pamatku. Ale v takovém
stavu, v jakém se tady nachézel, o ¢em mohl pséat? O po-
slednich vécech ¢lovéka.

Nic se netrap, duse ma,
Ze je Zivot kratky,
nepétrej, co Buh ti d4
za hrobskymi vrétky.

Nikdy nebyl sentimentalni. I tyhle verSe jsou vic rozumo-
vé neZ poetické. Ale nebyl by ¢lovékem, kdyby necitil 1i-
tost, Ze jeho Zivot miZe byt tak kratky.

Co lid smrti jmenuje,
nenf jeSté konec,
umirdcek jenom je
divadelni zvonec:

on tu jenom znamend,
kde jsou aktti meze,
kdy vystoupi opona,
kdy se dolu sveze.

Pfipozdilo se. Opona zvolna klesa k zemi. Déjstvi skon-
¢ilo, svétla hasnou. To je ta mlcenlivd chvile, kdy ze
svétla vstoupi do tmy ... Umdléva. Sily jej opoustéji. Jeste
se v8ak vzchopil, aby basen docetl.

Po aktu se vZdy naspéch
herci jen prestroji,

ale akt vécny beh
nikdy neustoji.

Dohrél a odchdzi ze scény. Zivot druhych viak bude po-
kracovat. Ostatni dojdou dal. Budou se hrat jind predsta-
veni s jinymi herci.

Vzal si prvni prasek, a kdyz se spanek nedostavil, vzal si
druhy, tieti, Ctvrty... a dalsi a dalsi. Konecn¢ usnul.

Kdy7 $vagr Jaros precetl jeho dopis, zd€sil se. Pocatek
byl napsdn pevnou rukou, ale v jeho zdvéru bylo jiZ
pismo roztiesené, jako by jej dopisoval v oblouzeni.
A najednou uvidél hrubou mluvnickou chybu. To bylo
v Havlickové rukopisu néco nevidaného. Co se s nim
déje? Gramatickd chyba prozradila o Havlickové
zdravotnim stavu vic, nez kdyby si nafikal. Jaro$ se
okamZité rozbehl k doktoru Podlipskému, aby si prohlédl
dosly dopis. Podlipsky si roztfeseny rukopis s mluv-
nickou hrubkou pfevedl do medicinské feci — nastala
krize! Sehnal dal§iho Havlickova §vagra Aloise Sykoru, a
brzy rano 24. Eervence vyjeli z Prahy do Sternberka.

Kdyz tam v osm hodin pfijeli, l1dzefisky Zivot se teprve
probouzel. Havli¢ek po dvoudennim spanku procitl, ale
blouznil. Nékolik zdejsich lidi, ktefi byli kolem n&ho, pfi-
vitalo doktora Podlipského s tdlevou. Trvalo to vSak celé
dopoledne, neZ mohli Havlicka vypravit na cestu. AZ te-
prve v odpolednich hodinich se od lazeniské vily rozjel
kocdr a zamifil ku Praze. Byla to strastiplnd cesta, v je-
jimz zavéru Havli¢ek uz nepozndval ulice, kterymi pro-
jizdéli, ani nerozumél tomu, co mu doktor Podlipsky
fikal.

Zemiel 29. Cervence ...
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3E 371074 RLUBU
MILADY ROBRAROVE

VZPOMINKA NA PIETNI SHROMAZDENI
26. 6. 2011 U SYMBOLICKEHO HROBU
MILADY HORAKOVE

Projev Frantiska Sedivého

VézZeni hosté!

Vitdm vds na dne$nim pietnim shromdZdéni na staro-
slavném VySehradském hibitové, ktery je mistem posledniho
odpocinku vzdcnych lidi této zemé. Stojime u symbolického
hrobu dr. Milady Hordkové, Zeny nad jiné nejvzacnéjsi, jejiz
odkaz svazuje minulost s budoucnosti. Osobnost, kterd v fisi
zla, jak se komunismus zapsal do dé&jin, pfece nemohla mit
misto. Sama neusilovala o zapojeni do déni po tom, kdy se
tento systém ndsilim zmocnil fizeni osudd této zemé, aby
vzapéti ukdzal svoji pravou tvar. Ta tvar neméla Casto ani lid-
skou podobu. Ji padali za obét Cisti lidé, plni velkych idedld,
ktefi v minulosti jiZ nékolikrat nabidli svlij Zivot v zdpase
tohoto malého ndroda za jeho svobodu, za udrZeni vlastni
existence. Milada Hordkova se mezi n€ zapsala svym ¢inem jiZ
v prvni svétové vilce, kdy jako studentka manifestacné vy-
jadfila svlij nesouhlas s dal$im vysildnim mladych chlapci na
valeCnd jatka. Ani trest, ktery potom ndsledoval, nezménil jeji
lidsky postoj ke v§emu déni. KdyZ se vdlecné bésnéni konecné
skoncilo, vénuje se po zralé tvaze studiu prdv. Po jejich
ukonceni nastupuje jako mladd pravnicka do socidlniho odboru
hlavniho mésta Prahy. Zde se vénuje od samého zacitku po-
tfebdm téch neuboZejSich, ktefi si sami nedovedou pomoci.
KdyzZ svét ovladne hospodaiskd krize tficatych let a s ni spojend
nezaméstnanost, Milada Hordkova nejen burcuje védomi téch,
které krize tolik nezasdhla, ale sama pofddd fadu podpurnych
akci. Tuto ¢innost ji komunisté nemohou odpustit, nebot
s rostouci bidou roste v lidech i z4St a nendvist, potfebnd pro
jejich revoluci. DuleZitost role Zeny ve vetfejném Zivoté chidpe
v celé hloubce. Jejim vzorem v Zenském hnuti je sendtorka
FrantiSka Plaminkova. KdyZ se nad Evropou znovu stahuji
mraky, divd Milada Hordkova jasné najevo kam patii.
Po vpadu Hitlerovych vojsk vstupuje do ilegality a zapojuje se
do hnuti usilujictho o ndvrat svobody do této zemé. Brzy je
vSak zatcena a podstupuje Utrapy a muceni gestapa. Jeji pobyt
v Tereziné je zndm jako pokraCovani jejich snah pomoci
druhym i za cenu vlastniho utrpeni. Povolani k soudu pfichdzi
praveé vcas. Je v t€ dobé vrZzena do bunkru, odkud nebyva né-
vratu. Soud nekon¢i trestem smrti, a tak zbyvajici t€zka 1éta
travi ve véznici. Rok 1945 je pro Miladu nejen rokem rado-
stného setkdni s jejim muZem a dcerou Janou, ale i rokem
usilovné price, péfe o pobytem v koncentracnich tdborech
zuboZené navriétilce. Stdvd se poslankyni Nérodniho shro-
mazdéni. Tato funkce ji ddvd moZnost Gicinného plsobeni v po-
litickém Zivoté. Od samého pocétku probiha zdpas s komunisty
vyuzivajicimi pro né vyhodnou povilecnou konstelaci.
Napadaji politiky Londynské vlady, prosazuji své zdjmy bez

R

ohledu na ostatni politické strany, prosazuji odchovance sovét-
ského policejniho apardtu a jejich metody. Situace vrcholi
v unoru 1948, kdy se v ozbrojeném puci rozhoduje o dalsi
existenci této zeme. Podobnost policejnich komunistickych
metod je od samého zaCdtku shodnd s metodami gestapa.
Milada Hordkova vzdoruje jejich zdmérim vSemi prostiedky.
Vytvaii se ilegdlni Direktorium odboje, tfettho v kratkém
dé€jinném useku této zemé. Jeho cilem je obnova demokracie a
svobody tak, jak ji zaruovala tstava Ceskoslovenské repu-
bliky. V jeho cele stanula statecnd Zena a vlastenka dr. Milada
Hordkova. Policejni reZim nasazuje vSechny sily, aby hnuti
odporu zlomil. Brzy dochdzi k zat¢eni Direktoria. Komunisté
rozpoutdvaji nenavistnou kampai s cilem zdivodnit zamyslené
vrazdy. Tak jako za nacismu jsou lidé v inscenovanych pro-
cesech odsuzovani na dlouha 1éta do vézeni, ba dokonce 1 na
smrt. Stejny osud stihl i ¢leny Direktoria. V prubéhu procesu
odrazi Milada Hordkova nizké ttoky spodiny, prosté moralky
i cti. Vyzndva svoji vérnost masarykovskym idedlim svobody a
lidstvi. ObZalovani sviij zdpas mravné vyhrdvaji, avSak za cenu
ztraty vlastniho Zivota. Dr. Milada Hordkova, dr. Oldfich Pecl,
Zavis Kalandra a Jan Buchal. Cely kulturni svét je vyrokem
soudu otfesen. Vyznamné osobnosti se ho snaZi zvratit.
Komunisté vSak jiz krdceji zcela ve S§lépé€jich svych na-
cistickych vzord. Prosazuje se nizkost a nendvist. V rannich
hodindch 27. ¢ervna roku 1950 jsou vrazdy vykonény.

Mil4 sestro Milado!

Sklanime se v ucté pred Tvoji pamatkou, prfed Tvym lid-
stvim, v obdivu ptfed Tvou statecnosti a pfed Tvou obéti. My
dnes Zijeme ve svobodé¢, za kterou jsi obétovala svilj Zivot.
Vidime vSak i Tvtj zdviZzeny prst, slySime Tviyj varujici hlas.
Paprsek, ve ktery se proménil Tviij zmarfeny Zivot, zastdva dal
svétlem pro celou nasi zemi.
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ODESEL JIRI JES

V letosnim lété prisla smutnd zprdva, Ze 20. Cervence zemiel zndmy komentdtor
Jirt Jes, ktery byl dlouholetym clenem Klubu M. Hordkové a jehoZ cldnky se Fadu let
objevovaly na strdnkdch Masarykova lidu. Za komunistického reZimu byl vystaven
nékolikeré perzekuci: bylo mu znemoznéno dokoncit vysokoskolskd studia, nékolik let
strdavil v komunistickém vézeni, byl vystéhovdn z Prahy a vystaven existencnim
potiZim. AZ teprve po zméné politického reZimu mohl v tisku a zejména v rozhlase
uplatnit své schopnosti politického komentdtora. Jeho komentdre byly shrnuty do knih
seer HOVOTIl Jivi JeS“ L, L., 111., a na zvukovy zdznam ,,Dialogy nad Zivotem*.

Jiri Je§ byl prvnim nositelem Ceny Ferdinanda Peroutky.
Uverejriujeme text dopisu oznamujici jeho timrti:

20. Cervence 2011 ukoncil svou Zivotni pout publicista a komentator.Tato GZasnd osobnost a krasny
¢loveék navzdory kruté nemoci doZival §tasten. Dokazal se intenzivng radovat z kazdého dne Zivota, z prostfedi
domova, z kvétin a stromd, které ho obklopovaly, z dennich malic¢kosti, zdravymi lidmi ¢asto nevnimanych.
Den za¢inal s radiovym piijimadem na uchu. Cekal na prvni zp&v ptakil. Velebil Iékare, ktery mu Zivot pro-
dluZoval.

Nejitastngjsi byl, kdyZ mohl piijit za kolegy do CR6 v Dykové& ulici na Vinohradech a odtamtud posilat
milovanym posluchac¢im sva peclivé pfipravovand zamysleni. Byl zcela spokojen s naplnénim Zivota a smifen
s fyzickym odchodem dle pfirodniho zdkona o zrodu a zaniku. Hluboce véfil v to Néco nad ndmi, co mu
doptévalo zdzrak Zivota proZit. Nepidl si pohieb, ani konven¢ni smute¢ni ozndmeni. Jeho popel bude uloZen
na prazském VysSehrad€. Jeho duch ziistane s ndmi. I jeho knihy komentafi a zvukovy odkaz Dialogy nad Zi-
votem, z kterého se tolik radoval.

J. K.

INF7ORMACE

Z Pisku

Uz po jedenécté se letos sesla skupina piseckych obcand u pamétni desky JUDr. Milady Hordkové. Deska je umisténa
na domé, kde méla Milady Hordkové — poslankyné za JihoCesky kraj — svoji poslaneckou kancel4t.

Pietni vzpominku proslovil evangelicky farar Jifi Jezdik, za Pracheiniské muzem méla projev pani Irena Masikova a
po poloZeni kvétin zazpival sélista mistniho péveckého sboru z Kulturniho stfediska Jan Franct pisei Karla Kryla ,,Kat*.

Zpravu zaslala Radka Skiivanova

Z. Lomnice nad Popelkou

V predvecer Dne pamatky obéti komunismu — 26. ¢ervna 2011, bylo v Lomnici nad Popelkou
odhaleno za tcasti desitek hostti zvlaStni sousosi. Vytvofil je muZ mnoha profesi — Josef Panek, a
instaloval ve svém zahradnictvi. Nazval ho ,,Ve sparu moci* a hned se stalo pozoruhodnosti, u které
se zastavuji mnozi navitévnici Lomnicka. ,,Ustiedni postavou je Uzurpitorka. Na hlavé m4 korunu
ze segmentd péticipé hvézdy. Ve vzpazené ruce drzi klacek, ktery hazi pod nohy. Jejimi poradci
jsou prihrbeny cert s dutou hlavou a milicionaf se samopalem vzor 58. Kontrast k témto tmavym
figuram tvofi bild postava Spravedlnosti zaviend za mfiZemi a ptrikovana fetézy.

Seznam darcd na vydavani Masarykova lidu uverejnime v priStim cisle.
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